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Реферат. Целью данной работы явилась не столько проанализировать всю флору заповедника с учетом всех 
видов, сколько дать анализ объема родов и семейств, исходя из последних данных молекулярно-генетических ис-
следований. Согласно современной системе классификации растений APG IV (Angiosperm Phylogeny Group) фло-
ра Кабардино-Балкарского государственного высокогорного заповедника включает 1117 видов, распределяется 
между 5 отделами, 45 порядками, 199 семействами, 414 родами. Из них отдел Lycopodiophyta включает 5 видов, 
Polypodiophyta – 35 видов, Pinophyta – 7, Gnetophyta – 1. Класс Liliopsida отдела Magnoliophyta включает 228 ви-
дов, а класс Magnoliopsida – 841 вид. Наиболее крупными остаются семейства Poaceae, Cyperaceae и Orchidaceae. 
Исходя из последних изменений объема таксонов наиболее крупными семействами, включающими более 50 ви-
дов, флоры заповедника являются Asteraceae (132 вида), Poaceae (94), Rosaceae (61), Fabaceae (59), Cyperaceae 
(57), Caryophyllaceae (57). Значительное число видов также принадлежит таким семействам, как Apiaceae (40), 
Lamiaceae (37), Ranunculaceae (36), Brassicaceae (33). Родовой коэффициент, который показывает соотношения 
числа видов флоры к числу представленных родов, для флоры заповедника равен 2,7.

Ключевые слова. Заповедник, Кабардино-Балкария, родовой коэффициент, систематический анализ, флора, 
APG.

Summary. The purpose of this work was not so much to analyze the entire flora of the reserve, taking into account 
all the species, as to analyze the volume of genera and families, based on the latest data from molecular genetic stud-
ies. According to the modern plant classification system APG IV (Angiosperm Phylogeny Group), the flora of the Kab-
ardino-Balkar State Highland Reserve includes 1117 species, distributed among 5 departments, 45 orders, 199 families, 
414 genera. Of these, the division Lycopodiophyta includes 5 species, Polypodiophyta – 35 species, Pinophyta – 7, Gneto-
phyta – 1. The class Liliopsida of the division Magnoliophyta includes 228 species, and the class Magnoliopsida – 841 spe-
cies. The largest families remain Poaceae, Cyperaceae, and Orchidaceae. Based on recent changes in the volume of taxa, the 
largest families, including more than 50 species, of the flora of the reserve are Asteraceae (132 species), Poaceae (94), Rosa-
ceae (61), Fabaceae (59), Cyperaceae (57), and Caryophyllaceae (57). A significant number of species also belong to such 
families as Apiaceae (40), Lamiaceae (37), Ranunculaceae (36), Brassicaceae (33). The generic coefficient, which shows the 
ratio of the number of flora species to the number of genera represented, is 2.7 for the flora of the reserve.

Key words. APG, flora, generic coefficient, Kabardino-Balkaria, nature reserve, systematic analysis.

Кабардино-Балкарский государственный высокогорный заповедник (КБГВЗ) расположен в Цен-
тральной части Большого Кавказа. Его территория охватывает высокогорные районы Главного Кавказ-
ского и Бокового хребтов в верховьях рек Чегем, Черек Балкарский, Черек Безенгийский, Сукан-Су и Хаз-
нидон. Общая площадь охранной зоны заповедника составляет 26 000 га. КБГВЗ был организован в 1976 г. 
для охраны высокогорных флористических и фаунистических комплексов Центрального Кавказа.

История изучения флоры и  растительного покрова началась с  экспедиционных исследований 
Н. Н. Буша и  Е. А. Буш (Буш, 1931, 1932). Позже исследования на  территории заповедника проводил 
А. И. Галушко (1976, 1978 и др.). Однако большая часть информации о флоре заповедника была полу-
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чены в конце ХХ века. В это время детальное исследование Безенгийского участка КБГВЗ проводилось 
Н. Н. Портениером. Им был составлен детальный флористический список этого участка, проведены си-
стематический и географический анализы флоры (Портениер, 2012). Большое значение для накопления 
данных по остальной части территории имели работы С. Х. Шхагапсоева и Г. К. Киржинова. Ими про-
водились комплексные исследования различных экотопов заповедника, выявлялись популяции охра-
няемых и реликтовых видов растений. В результате был опубликованы первые флористические сводки 
по сосудистым растениям и бриофлоре КБГВЗ (Шхагапсоев, Киржинов, 2005; Шхагапсоев и др., 2012).

К настоящему времени накопились новые данные о флоре заповедника. Проводимые нами фло-
ристические исследования позволили дополнить список флоры, выявлены новые локальные популя-
ции охраняемых видов растений, занесенных в Красные книги Российской Федерации (2008) и Кабар-
дино-Балкарской республики (2018).

В последние десятилетия с развитием и распространением методов молекулярно-генетических 
исследований в  систематике растений происходит коренной пересмотр самостоятельности и  объе-
ма ряда таксонов уровня семейства и рода. Соответственно, анализ систематического состава флоры, 
не только рассматриваемого нами КБГВЗ, но и любой другой территории, требует современного подхода 
с учетом накопленных данных по систематике растений. В связи с этим мы ставим целью в настоящей ра-
боте не столько проанализировать всю флору заповедника с учетом всех видов, сколько дать анализ объ-
ема родов и семейств, исходя из последних данных молекулярно-генетических исследований.

В таблице 1 представлен систематический спектр сосудистых споровых и голосеменных рас-
тений КБГВЗ. Сосудистые споровые растения на  территории заповедника представлены отде-
лами Lycopoiophyta и  Polypodiophyta. Первый отдел включает только 2 семейства: Lycopodiaceae 
и Selaginellaceae, c четырьмя родами. Второй отдел содержит 12 семейств, из которых наиболее круп-
ными являются Equisetaceae, Aspleniaceae и Dryopteridaceae. Всего этот отдел включает 15 родов и 35 
видов. Исходя из последних данных молекулярно-генетических исследований, изложенных, например, 
в работах A. Smith et al. (2006), C. Rothfels et al. (2012), основные изменения коснулись объема семейств. 
Выделяемый ранее отдел Equisetophyta сейчас рассматривается внутри Polypodiophyta. Обоснована са-
мостоятельность семейств Cystopteridaceae и Athyriaceae.

Таблица 1
Систематический спектр сосудистых споровых и голосеменных растений флоры КБГВЗ

Название таксона Кол-во родов Кол-во видов Название таксона Кол-во родов Кол-во видов
Lycopodiophyta

Lycopodiaceae 3 3 Selaginellaceae 1 2
Polypodiophyta

Ophyoglossaceae 1 1 Thelypteridaceae 1 1
Equisetaceae 1 6 Woodsiaceae 1 3
Dennstaedtiaceae 1 1 Athyriaceae 1 2
Pteridaceae 1 1 Onocleaceae 1 1
Cystopteridaceae 2 5 Dryopteridaceae 2 7
Aspleniaceae 2 6 Polypodiaceae 1 1

Pinophyta
Pinaceae 3 3 Cupressaceae 1 3
Taxaceae 1 1

Gnetophyta
Ephedraceae 1 1

Голосеменные растения представлены 2 отделами: Pinophyta и Gnetophyta, включающие семейства 
Pinaceae, Cupressaceae, Taxaceae, Ephedraceae (табл. 1). На них приходится только 6 родов и 8 видов фло-
ры заповедника. Объем таксонов этих отделов и семейств, представленных на территории заповедника, 
по последним результатам исследований не изменился, однако следует отметить, что в системе голосемен-
ных растений произошли существенные изменения. В частности, расширен объем семейства Cupressaceae, 
за счет включения в него представителей бывшего семейства Taxodiaceae (Christenhusz et al., 2011).
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Филогенетический анализ класса однодольных (Liliopsida) проводили многие исследователи. 
Особенно эта работа активизировалась после 2000-х годов. Наиболее детально она разработана в ра-
ботах A. Meerow (2002), T. Givnish et al. (2010, 2018) и др., основанных на анализе пластидной ДНК. Ито-
гом этих исследований стали изменения в некоторых таксонах ранга семейств и порядков.

На рассматриваемой нами территории КБГВЗ класс Liliopsida представлен порядками 
Alismatales, Liliales, Asparagales и Poales, включающими 14 семейств (табл. 2). Ранее рассматриваемые 
в качестве самостоятельных семейств таксоны теперь вошли в состав других семейств. В частности, 
представители Lemnaceae (род Lemna) вошли в состав семейства Araceae, виды семейства Trilliaceae 
(род Paris) теперь входят в  состав семейства Melanthiaceae. Семейство Amaryllidaceae включает 
в себя семейство Alliaceae, с достаточно крупным родом Allium. Изменился ранг таких семейств, как 
Hyacinthaceae и Convallariaceae. Самостоятельность этих таксонов и ранее вызывала сомнение. Наи-
более часто их включали в Liliaceae s. l. Теперь они рассматриваются в составе семейства Asparagaceae, 
которое до этого на Северном Кавказе было представлено только родами Asparagus и Ruscus. В насто-
ящее время оно включает также такие рода, как Scilla, Puschkinia, Muscari, Pseudomuscari, Ornithogalum, 
Convallaria, Polygonatum и др. В порядке Poales существенных изменений не произошло.

Таблица 2
Систематический спектр представителей класса Liliopsida во флоре КБГВЗ

Название таксона Кол-во родов Кол-во видов Название таксона Кол-во родов Кол-во видов
Порядок Alismatales Порядок Asparagales

Alismataceae 1 1 Asparagaceae 7 11
Araceae 2 2 Iridaceae 3 7
Juncaginaceae 1 1 Orchidaceae 12 18
Potamogetonaceae 1 1 Порядок Poales

Порядок Liliales Poaceae 35 94
Colchicaeae 1 1 Cyperaceae 6 57
Liliaceae 5 9 Juncaceae 2 14
Melanthiaceae 2 3 ВСЕГО 80 228Amaryllidaceae 2 9

Исходя из данных таблицы 2, однодольные во флоре КБГВЗ представлены 228 видами. Наибо-
лее крупными остаются семейства Poaceae, Cyperaceae и Orchidaceae. В семействе Orchidaceae изменил-
ся объем некоторых родов. Coeloglossum viride (L.) Hartm. входит в состав рода Dactylorhiza. Такие виды, 
как Orchis tridentata Scop. и O. ustulata L. рассматриваются в составе самостоятельного рода Neotinea 
(Bateman et al., 1997; Kretzschmar H. et al. 2007). 

Сравнивая наши данные с предыдущим списком видов КБГВЗ (Шхагапсоев, Киржинов, 2005), 
нами дополнено видами семейство Cyperaceae. За 2019–2020 гг. на территории Безенгийского и Верх-
не-Балкарского участков выявлены следующие виды: Carex alba Scop., C. brunescens (Pers.) Poir., C. 
capitellata Boiss. et Balansa, C. capitata L., C. digitata L., C. disticha Huds., C. echinata Murray, C. glareosa 
Wahlenb. (incl. C. heleonastes Ehrh. ex L. f.), C. halleriana Asso, C. hirta L., C. lasiocarpa Ehrh., C. leporina L., 
C. loliacea L. (incl. C. tenuiflora Wahlenb.), C. melananthiformis Litv., C. microglochin Wahlenb., C. sylvatica 
Huds., C. vaginata Tausch и др. Также в список вошли Isolepis setacea (L.) R. Br., Eriophorum angustifolium 
Honck. (incl. E. polystachyon L.), E. vaginatum L., Scyrpus sylvaticus L.

Семейство Poaceae дополнено такими видами, как Alopecurus aequalis Sobol., Brachypodium 
sylvaticum (Huds.) P. Beauv., Briza elatior Sibth. et Sm., Cynodon dactylon (L.) Pers., Deschampsia flexuosa (L.) 
Nees, Digitaria sanguinalis (L.) Scop., Festuca gigantea (L.) Vill., Glyceria notata Chevall., G. fluitans (L.) R. Br., 
Holcus lanatus L., Lolium perenne L., Nardus stricta L., Setaria pumila (Poir.) Roem. et Schult. и др.

Ранее в ботанической науке широко использовалась система цветковых растений А.Л. Тахтаджя-
на (Takhtajan, 1997). С разработкой и опубликованием систем цветковых растений – APG (Angiosperm 
Phylogeny Group) существенно изменилась система класса Magnoliopsida. В 2016 г. была опубликована 
уже четвертая доработанная система – APG IV (Angiosperm Phylogeny Group, 2016). Согласно этим дан-
ным значительно изменилось количество выделяемых порядков. В таблице 3 представлен системати-
ческий спектр флоры КБГВЗ, в котором порядки и семейства построены исходя из современных фило-
генетических представлений, на основе молекулярно-генетических данных APG IV.
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Таблица 3 
Систематический спектр представителей класса Magnoliopsida во флоре КБГВЗ

Название таксона Кол-во родов Кол-во видов Название таксона Кол-во родов Кол-во видов
Порядок Piperales Порядок Sapindales

Aristolochiaceae 1 1 Rutaceae 1 1
Порядок Ranunculales Sapindaceae 1 3

Berberidaceae 1 1 Порядок Santalales
Papaveraceae 4 9 Lorantaceae 1 1
Ranunculaceae 10 36 Santalaceae 1 2

Порядок Saxifragales Порядок Caryophyllales
Crassulaceae 3 10 Amaranthaceae 4 8
Grossulariaceae 2 4 Caryophyllaceae 9 57
Saxifragaceae 2 14 Plumbaginaceae 1 1

Порядок Celastrales Polygonaceae 5 17
Celastraceae 2 5 Tamaricaceae 1 1

Порядок Oxalidales Порядок Cornales
Oxalidaceae 1 1 Cornaceae 1 2

Порядок Malpighiales Порядок Ericales
Euphorbiaceae 1 7 Balsaminaceae 1 1
Hypericaceae 1 6 Ericaceae 7 12
Linaceae 1 4 Polemoniaceae 1 1
Salicaceae 2 9 Primulaceae 5 16
Violaceae 1 11 Порядок Boraginales

Порядок Cucurbitales Boraginaceae 11 16
Cucurbitaceae 1 1 Порядок Gentianales

Порядок Fabales Apocynaceae 2 5
Fabaceae 16 59 Gentianaceae 7 13
Polygalaceae 1 5 Rubiaceae 3 16

Порядок Fagales Порядок Lamiales
Betulaceae 4 7 Lamiaceae 19 37
Fagaceae 2 2 Lentibulariaceae 1 1

Порядок Rosales Oleaceae 2 2
Cannabaceae 2 2 Orobanchaceae 8 27
Elaeagnaceae 1 1 Plantaginaceae 6 23
Rhamnaceae 2 5 Scrophulariaceae 2 12
Rosaceae 20 61 Verbenaceae 1 1
Ulmaceae 1 1 Порядок Solanales
Urticaceae 2 4 Convolvulaceae 3 4

Порядок Geraniales Solanaceae 3 4
Geraniaceae 2 13 Порядок Asterales

Порядок Myrtales Asteraceae 52 132
Lythraceae 1 1 Campanulaceae 2 19
Onagraceae 4 17 Menyanthaceae 1 1

Порядок Brassicales Порядок Dipsacales
Brassicaceae 20 33 Adoxaceae 2 4
Resedaceae 1 1 Caprifoliaceae 7 18
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Название таксона Кол-во родов Кол-во видов Название таксона Кол-во родов Кол-во видов
Порядок Malvales Порядок Apiales

Cistaceae 1 4 Apiaceae 17 40
Malvaceae 4 6

ВСЕГО 300 841
Thymelaeaceae 2 4

Флора заповедника распределяется между 26 порядками класса Magnoliopsida. Такие порядки 
как Saxifragales, Oxalidales, Santalales, Cucurbitales, Geraniales, Cornales, Boraginales, Brassicales остались 
в прежнем объеме. Остальные порядки были объединены: Piperales (incl. Aristolochiales), Ranunculales 
(incl. Berberidales, Papaverales), Celastrales (incl. Parnassiales), Malpighiales (incl. Hypericales, Violales, 
Salicales, Euphorbiales, Linales), Fabales (incl. Polygalales), Fagales (incl. Coryllales), Rosales (incl. Urticales, 
Rhamnales, Elaeagnales), Malvales (incl. Cistales, Thymelaeales), Sapindales (incl. Rutales), Caryophyllales 
(incl. Polygonales, Plumbaginales, Tamaricales), Ericales (incl. Primulales, Balsaminales, Polemoniales), 
Gentianales (incl. Rubiales, Apocynales) Lamiales (incl. Oleales, Scrophulariales, Callitrichales), Solanales 
(incl. Convolvulales), Asterales (incl. Campanulales, Menyanthales), Dipsacales (incl. Viburnales, Adoxales).

Изменилось положение некоторых семейств двудольных. Согласно современной классифика-
ции семейство Fumariaceae входит в состав Papaveraceae, Parnassiaceae вошло в Celastraceae, Tiliaceae 
рассматривается в качестве подсемейства Malvaceae. Представители семейства Aceraceae вошли в се-
мейство Sapindaceae. Бывшее семейство маревые (Chenopodiaceae) теперь в полном объеме вошло в се-
мейство Amaranthaceae. Самостоятельность таких семейств, как Empetraceae, Vacciniaceae, Pyrolaceae, 
Monotropaceae и ранее вызывало сомнение. Теперь они рассматриваются в составе семейства Ericaceae. 
Паразитические представители повиликовых (Cuscutaceae) в  настоящее время входят в  семейство 
Convolvulaceae. В состав Adoxaceae включены бывшие семейства Viburnaceae и Sambucaceae. То же са-
мое касается и семейств Valerianaceae и Dipsacaceae, которые рассматриваются в составе Caprifoliaceae.

Исходя из данных таблиц 1–3 флора КБГВЗ, насчитывающая 1117 видов, распределяется между 
5 отделами, 45 порядками, 199 семействами, 414 родами. Из них отдел Lycopodiophyta включает 5 ви-
дов, Polypodiophyta  – 35 видов, Pinophyta  – 7, Gnetophyta  – 1. Класс Liliopsida отдела Magnoliophyta 
включает 228 видов, а класс Magnoliopsida – 841 вид. Несмотря на горный и лугово-лесной характер 
территории заповедника, количество сосудистых споровых растений не велико, но данное обстоятель-
ство является характерным для Кавказа, как и в целом для Голарктики.

Исходя из последних изменений объема таксонов наиболее крупными семействами, включаю-
щими более 50 видов, флоры заповедника являются Asteraceae (132 вида), Poaceae (94), Rosaceae (61), 
Fabaceae (59), Cyperaceae (57), Caryophyllaceae (57). Значительное число видов также принадлежит та-
ким семействам, как Apiaceae (40), Lamiaceae (37), Ranunculaceae (36), Brassicaceae (33). Ранее во фло-
рах крупным семейством являлись норичниковые (Scrophulariaceae). Однако после молекулярно-ге-
нетических исследований B. Oxelman et al. (2005), J. McNeal (2013), N. Refulio Rodriguez, R. Olmstead 
(2014) и др., многие рода норичниковых были перенесены в семейства Orobanchaceae и Plantaginaceae. 
Представители родов, ведущие паразитический или полупаразитический образ жизни, в  частности 
Euphrasia, Melampyrum, Lathraea, Pedicularis, Rhinanthus, Rhynchocorys, сейчас входят в состав семейства 
Orobanchaceae. Другие рода, такие как Digitalis, Chaenorinum, Linaria, в том числе довольно крупный 
род Veronica, вошли в состав Plantaginaceae.

Анализ распределения видов по родам показывает, что наиболее крупными родами флоры за-
поведника, включающими более 10 видов, являются Astragalus, Campanula, Carex, Potentilla, Ranunculus, 
Silene, Trifolium и др. (табл. 4). Они включают 246 видов, что составляет 22 % состава флоры. Высокое 
количество видов рода Carex связано с преобладанием луговых и переувлажненных местообитаний и, 
особенно, это связано с наличием на территории заповедника осоковых и осоково-моховых торфяных 
болот, но немало в составе этого рода и лесных представителей. Высокое видовое разнообразие видов 
остальных родов, особенно Alchemilla, Astragalus, Campanula, Minuartia, Potentilla, Ranunculus, Saxifraga, 
связано с увеличенным видообразованием этих групп в горных районах. Это явление в целом харак-
терно для горных систем Евразии, но на Кавказе проявляется более четко, поскольку в истории флоро-
генеза сюда проникали анцестральные формы европейского, древнесредиземноморского и азиатского 
происхождения. Высокое видовое разнообразие рода Campanula является отличительной чертой кав-
казского региона.

Окончание таблицы 3
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Таблица 4
Спектр родов флоры КБГВЗ с числом видов более 10

Таксон Количество видов Таксон Количество видов
Carex 47 Saxifraga 13
Campanula 17 Veronica 13
Potentilla 17 Cerastium 12
Astragalus 15 Epilobium 11
Silene 15 Geranium 11
Trifolium 15 Alchemilla 10
Ranunculus 14 Minuartia 10
Festuca 13 ВСЕГО 246Poa 13

Значительное число видов принадлежит родам, содержащим от 5 до 10 видов растений. Все-
го таких родов 22 во флоре (табл. 5). На них приходится 271 вид, что составляет 24,3 % от всей флоры 
КБГВЗ. По 9 видов включают Cirsium, Draba, Galium, Rosa, Rumex и Viola. По 8 видов в родах Artemisia, 
Hieracium, Juncus, Allium. Родов с 7 видами девять: Allium, Alopecurus, Calamagrostis, Erigeron и др. 80 ви-
дов принадлежит родам, содержащим по 5 представителей: Androsace, Cardamine, Corydalis, Delphinium, 
Dryopteris, Euphrasia, Gentiana и др.

Таблица 5
Спектр родов флоры КБГВЗ с числом видов от 5 до 10

Таксон Количество видов Таксон Количество видов
Cirsium 9 Hypericum 6
Draba 9 Inula 6
Galium 9 Pedicularis 6
Rosa 9 Verbascum 6
Rumex 9 Androsace 5

Viola 9 Cardamine 
Dentaria 5

Artemisia 8 Corydalis 5
Hieracium 8 Delphinium 5
Juncus 8 Dryopteris 5
Salix 8 Euphrasia 5
Allium 7 Gentiana 5
Alopecurus 7 Gypsophila 5
Calamagrostis 7 Heracleum 5
Erigeron 7 Polygala 5
Euphorbia 7 Stellaria 5
Jurinea 7 Taraxacum 5
Orobanche 7 Thymus 5
Primula 7 Trisetum 5
Sedum 7 Valeriana 5
Chaerophyllum 6 Vicia 5
Dianthus 6 ВСЕГО 271Equisetum 6

Следует сказать и о последних номенклатурных изменениях, произошедших с родовыми таксо-
нами за последние годы. Наибольшее значение для нас имеют рода двудольных, которые имели боль-
шое количество видов и нередко при анализе родов выходили на первые позиции.

Род Elytrigia (Poaceae) долгое время в российской литературе рассматривался как самостоятель-
ная таксономическая единица. Его виды, хоть и не многочисленные во флоре Северного Кавказа, од-
нако, всегда принимают значительное участие в сложении растительных сообществ, нередко выступая 
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в качестве доминантов. О самостоятельности пыреев и ранее шли дискуссии. Европейские исследова-
тели объединяли его с родом Agropyron, включая туда также род Elymus. Сейчас принято включение 
пыреев в род Elymus, отделяя его от рода Agropyron (http://www.worldfloraonline.org).

Сложным в изучении является род Festuca (Poaceae). Многие систематические вопросы еще не ре-
шены, и в будущем в нем возможны номенклатурные изменения. В том объеме, в котором овсяницы пред-
ставлены на Северном Кавказе, из них выделялись такие рода ,как Schoedonorus, Scleropoa, Drymochloa 
(Цвелев, 2006), которые ранее рассматривались в ранге подродов. В настоящее время выделение их в са-
мостоятельные рода считается необоснованным и род Festuca рассматривается в широком смысле.

Род Polygonum принадлежащий семейству Polygonaceae часто рассматривался в широком смыс-
ле. Другие авторы выделяли из него отдельные рода: Aconogon, Persicaria, Bistorta, Fallopia и собствен-
но род Polygonum. Такая трактовка рода была принята и в «Конспекте флоры Кавказа» (2012). Соглас-
но данным сайта WFO (http://www.worldfloraonline.org) род Bistorta включается в состав рода Persicaria. 
Молекулярная филогения рода Polygonum, на  основании молекулярно-генетических исследований, 
была проведена G. Galasso et al. (2009), и  эти исследования показали обоснованность деления рода 
на отдельные таксоны, в том числе выделения Bistorta как самостоятельной единицы.

Интересный род Silene (Caryophyllaceae), представленный на Кавказе большим количеством ви-
дов, среди которых много эндемичных, ранее часто пытались раздробить на отдельные рода. Из него 
выделяли в  самостоятельные единицы такие рода как Oberna, Otites, Lychnis, Melandrium, Elisanthe, 
Petrocoma и др. Исследования, проведенные D. Sloan et al. (2009), а также исследования многих других 
авторов, показали необоснованным выделение этих отдельных родов, в связи с чем они включены об-
ратно в состав рода Silene.

Род Potentilla ранее был одним из самых крупных родов семейства Rosaceae. Выделяемые в си-
стеме рода подроды и секции были четко разграничены между собой морфологически. По этой при-
чине из лапчаток и ранее выделялись отдельные рода. В последние годы были проведены ряд крупных 
молекулярно-филогенетический исследований рода, в частности работы C. Dobeš (2010), T. Feng et al. 
(2017). Построенные ими кладограммы показали не только морфологическую обособленность отдель-
ных ветвей рода, но и генетическую. В результате в настоящее время из Potentilla выделены такие рода, 
как Dasiphora, Sibbaldianthe, Argentina, Drymocallis.

Род Trifolium является центральным и одним из крупнейших родов бобовых (Fabaceae). Долгое 
время шла дискуссия о выделении в качестве отдельных родов Amoria и Chrysaspis. Затем в род Lupinaster 
был включен кавказский Trifolium polyphyllum. Исследования L. Watson с соавторами (2004) молекуляр-
ной филогении рода Trifolium Старого Света окончательно внесли ясность в филогенетические отно-
шения между видами в системе рода. В результате представители Amoria, Chrysaspis и Lupinaster вошли 
обратно в состав клеверов.

Немало номенклатурных изменений произошло в крупнейшем семействе Кавказа – Asteraceae. 
Не вдаваясь в рассмотрение одновидовых или маловидовых родов флоры КБГВЗ, укажем только о наи-
более крупных родах, представленных в заповеднике. Прежде всего, это такие таксоны, как Centaurea, 
Senecio и Hieracium.

Систематике и филогении рода Centaurea s. l. в последние десятилетия уделяется большое вни-
мание. Еще при обработке рода во «Флоре СССР» (Клоков и др., 1963) авторы обработки отдельных 
подродов и секций высказывали мнение о возможности выделения их в самостоятельные рода, а сам 
род является искусственным образованием. Но еще раньше, в начале XIX века, на морфологическую 
обособленность отдельных групп васильков обратил внимание A. L. Jussieu (1789), выделив из  ва-
сильков рода Cyanus, Jacea, а также A. Cassini (1826, 1827), описавший рода Aetheopappus, Heterolophus, 
Odontolophus, Psepheluus и др. Позже выделялись и другие рода. Результаты молекулярно-генетических 
исследований подтрибы Centaurinae (Wagenitz, Hellwig, 2000; Garcia-Jacas et al., 2001, 2006; и др.) показа-
ли полифилитическое происхождение Centaurea s. l. и позволили решить вопросы о систематическом 
положении отдельных васильковых групп. В результате в настоящее время из васильков выделены та-
кие рода как Psephellus, Rhaponticoides, Значительно расширен объем рода Psephellus за счет включения 
в него рода Aetheopappus, Sosnovskya, подрода Odontolophus, Heterolophus, Hyalinella.

Ранее крупный род для флоры Кавказа Senecio в  настоящее время тоже оказался раздро-
бленным на  ряд отдельных родов. Как и  в роде Centaurea, отдельные подроды и  секции крестовни-
ков были отчетливо морфологически обособлены друг от друга. Уже ранее выделялись такие таксо-
ны, как Dolichorrhiza, Doronicum, Tephroseris. Развитие методов молекулярно-генетических исследова-
ний позволили дать объективную оценку системе рода и филогенетическим связям между видами и их 
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группами. Обобщающие результаты по молекулярной филогении род изложены в работе P. Persel et al. 
(2007). В результате сейчас из состава рода выделены такие рода, как Dolichorrhiza, Doronicum, Iranecio, 
Tephroseris, Jacobaea. Представители этих таксонов представлены во флоре КБГВЗ. 

Наконец, один из самых крупных родов флоры Кавказа также оказался разделен на два отдель-
ных рода: Pilosella и, собственно, Hieracium. Отличительными признаками рода Pilosella являются, пре-
жде всего, размеры семян (1–2 мм против 4–5 мм у Hieracium). У Pilosella ребра семянок на верхушке 
образуют валик, в то время как у ястребинок они образуют зубчатый край семянки. Представители 
этих двух таксонов очень многочисленны, что связано с процессами апомиксиса и гибридизации и, не-
редко, возникают большие трудности при разграничении видов. По нашему мнению, при флористиче-
ских исследования представителям данных родов не следует уделять большого внимания, многие ги-
бридные и апомиктные формы, описываемые в качестве самостоятельных видов, являются молодыми 
и коротко существующими во времени образованиями. Нередко локальные эндемичные формы через 
несколько десятилетий уже не обнаруживаются в местах их описания. 

В заключение следует сказать о родовом коэффициенте исходя из современных представлений 
об объеме тех или иных родов. Родовой коэффициент есть соотношения числа видов флоры к числу 
представленных родов. Для флоры КБГВЗ он равен 2,7. Высокий родовой коэффициент характерен для 
флор, отличающихся высокой степенью гетерогенности, а на это откладывает отпечаток разнообразие 
экологических ниш, особенности истории формирования флоры и т. п. Поскольку молекулярно-гене-
тические исследования сейчас ведутся довольно активно, в будущем будут меняться и объемы тех или 
иных таксонов, следовательно, будет меняться и родовой коэффициент. Поскольку наша работа явля-
ется первой на Северном Кавказе, в которой систематический анализ флоры дан на современной трак-
товке флоры, сравнить родовой коэффициент КБГВЗ с флорами соседних регионов сложно, поскольку 
сопоставимые данные отсутствуют. 
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