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Малое и среднее предпринимательство (МСП) в социально-экономическом развитии любой страны 

служит своеобразным пусковым механизмом и генератором структурных изменений в экономике и об-
ществе. Малые предприятия наиболее восприимчивы к инновационным идеям и готовы к их внедрению. 
Субъекты малого и среднего бизнеса, с одной стороны, выступают в качестве катализатора экономиче-
ского роста всей страны, с другой — реализуют ряд социальных задач, ключевая из которых — содействие 
занятости и обеспечение достойного уровня жизни граждан. В секторе МСП занято более 25 % трудоспо-
собного населения страны. При этом по уровню развития МСП субъекты Российской Федерации серьезно 
дифференцированы, в некоторых регионах потенциал МПС используется неэффективно.

Учитывая текущие условия функционирования российской экономики и то факт, что важную роль 
в ее развитии играют субъекты малого и среднего предпринимательства, исследование вопросов уровня 
предпринимательской активности в субъектах РФ и поиск способов ее повышения являются весьма ак-
туальными.

В статье проведена кластеризация субъектов РФ по показателям бизнес-демографии («рождаемость», 
ликвидация организаций), предпринимательской активности, а также индикатору, отражающему теку-
щие возможности для расширения предпринимательского потенциала в субъектах Российской Федера-
ции. Определено место Республики Башкортостан среди других субъектов РФ по уровню предпринима-
тельской активности.

Ключевые слова: малый бизнес, малое и среднее предпринимательство, предпринимательская ак-
тивность, предпринимательский потенциал, регион.
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Small and medium-sized enterprises (SMEs) in the socio-economic development of any country serve as a 
kind of trigger and generator of structural changes in the economy and society. Small businesses are the most 
receptive to innovative ideas and are ready to implement them. On the one hand, small and medium-sized 
businesses act as a catalyst for the economic growth of the entire country, on the other hand, they implement 
a number of social tasks, the key of which is to promote employment and ensure a decent standard of living for 
citizens. The SME sector employs more than 25 % of the country's able-bodied population. At the same time, the 
constituent entities of the Russian Federation are seriously differentiated in terms of the level of development of 
SMEs, in some regions the potential of the SMEs is used inefficiently.

Given the current conditions for the functioning of the Russian economy and the fact that small and medium-
sized businesses play an important role in its development, the study of the level of entrepreneurial activity in the 
constituent entities of the Russian Federation and the search for ways to increase it is very relevant.

The article carried out the clustering of the constituent entities of the Russian Federation according to 
indicators of business demography (“birth rate”, liquidation of organizations), entrepreneurial activity, as well 
as an indicator reflecting the current opportunities for expanding entrepreneurial potential in the constituent 
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entities of the Russian Federation. The place of the Republic of Bashkortostan among other subjects of the Russian 
Federation in terms of the level of entrepreneurial activity has been determined.

Keywords: small business, small and medium business, entrepreneurial activity, entrepreneurial potential, 
region.

Введение. Предпринимательство — это одна 
из наиболее активных форм экономиче-
ской детальности в стране, связанная с фи-

нансовым риском и ориентированная на создание 
и производство материальных благ и услуг с целью 
дальнейшего извлечения прибыли. Именно оно 
оказывает существенное влияние на экономиче-
ский рост, развитие научно-технического прогрес-
са и решение многих социальных проблем [1, c. 31].

Малое и среднее предпринимательство созда-
ет благоприятные условия для экономики, являясь 
ее неотъемлемой частью, а также одной из фунда-
ментальных составляющих ее функционирования. 
Без него рыночная система любого современно-
го государства не сможет эффективно развиваться, 
функционировать и совершенствоваться.

Порядок отнесения предприятий к субъектам 
малого и среднего предпринимательства опре-
делен Федеральным законом № 209 от 24 июля 
2017 г. «О развитии малого и среднего предпри-
нимательства в Российской Федерации». Распре-
деление, согласно данному закону, осуществля-
ется по следующим группам: микропредприятия, 
малые предприятия, средний и крупный бизнес 
[2]. Но, как правило, данное распределение яв-
ляется относительно условным, так как многие 
субъекты малого и среднего бизнеса могут менять 
свой статус в течение всего календарного года. Ос-
новными показателями, на основе которых пред-
приятия тех или иных организационно-правовых 
форм относят к тем или иным группам, является 
средняя численность рабочего персонала и оборо-
ты компании.

Критерии, по которым предприятия подразде-
ляются на те или иные группы малого и среднего 
бизнеса отражены в таблице 1.

Таблица 1
Критерии подразделения субъектов МСП*

Категория субъ-
ектов МСП

Занятость 
на предприятии

Доход пред-
приятия

Микро-пред-
приятие < 15 человек <120 млн руб.

Малое предприя-
тие 16–100 человек < 800 млн руб.

Среднее пред-
приятие 101–250 человек < 2 млрд руб.

*Составлено по [2].

Все организации, соответствующие данным 
критериям, формируют Единый реестр субъектов 
малого и среднего предпринимательства.

Малый и средний бизнес играет важнейшую 
роль в экономике и социальной сфере регионов 
[3, c. 199]. Такой бизнес готов к внедрению ин-
новаций, поскольку изменение технологических 
подходов на производстве способствует ускорен-
ному росту производительности труда и ключе-
вых экономических показателей деятельности 
организации (прибыли, рентабельности и др.). 
Малый и микробизнес формирует значительную 
часть местных бюджетов, которые после прове-
дения административной реформы и передаче 
на муниципальный уровень значительного объе-
ма финансово неподкрепленных полномочий ост-
ро нуждаются в финансовых ресурсах [4, с. 83]. 
С другой стороны, малый и средний бизнес вы-
полняет множество социальных функций, обес-
печивая занятость на территории конкретных 
муниципалитетов, позволяет минимизировать 
миграционный отток населения и создает основу 
для повышения уровня материального благосо-
стояния граждан [5, c. 188]. Таким образом, учи-
тывая роль и значение малого и среднего бизнеса 
в экономике субъектов РФ, исследование уров-
ня предпринимательской активности в регионах 
представляется весьма актуальным.

Проанализируем показатели бизнес-демогра-
фии: динамику уровня «рождаемости», «смертно-
сти» бизнеса, предпринимательской активности, 
а также оценим возможности расширения пред-
принимательского потенциала в субъектах Россий-
ской Федерации.

Коэффициент рождаемости организаций пред-
ставляет собой отношение количества зарегистри-
рованных к среднему числу активных организа-
ций, учтенных органами официальной статистике 
в статистическом регистре, в расчете на 1000 орга-
низаций [6].

Коэффициент смертности (официальной ли-
квидации) организаций — соотношение офици-
ально ликвидированных организаций за отчетный 
период к среднему числу активных организаций, 
учтенных органами государственной статистики, 
в расчете на 1000 организаций [6].

Разность коэффициента рождаемости и смерт-
ности организаций позволяет оценить относитель-
ный прирост числа организаций.
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Коэффициент расширения предприниматель-
ского потенциала (ПП) представляет собой соот-
ношение числа зарегистрированных к числу ли-
квидированных организаций за отчетный период. 
Он показывает, сколько «рождений» новых пред-
приятий было зарегистрировано в отчетном перио-
де в расчете на сто «умерших» (ликвидированных) 
предприятий, то есть отражает тенденцию роста 
или сокращения популяции предпринимателей. 
Значение коэффициента расширения предприни-
мательского потенциала меньше 100 % указывает 
на снижение ПП [3, с. 200].

Проведем кластеризацию субъектов РФ, ис-
пользуя динамику демографических показателей 
деятельности организаций в 2017–2022 гг., исходя 
из сформировавшихся в регионах тенденций.

Методы и методика проводимого иссле-
дования. Методологической основой исследова-
ния послужило использование различных науч-
но-практических приемов и способов, которые 
позволили провести детальный анализ уровня 
развития малого и среднего бизнеса в современ-
ной экономике.

При исследовании были применены научные 
труды отечественных и зарубежных ученых. В ра-
боте использованы следующие методы: анализ 

научных публикаций, экспертные оценки, метод 
научного познания, системно-структурный, срав-
нительный, а также экономико-математические 
и статистические методы. Все они применялись 
с учетом функциональных возможностей, что по-
зволило обеспечить достоверность результатов 
и выводов исследования.

Результаты. В ходе проведенного исследова-
ния ключевым элементом которого является кла-
стеризация регионов РФ по уровню предприни-
мательской активности (регионы разделены на 6 
групп), построена таблица 1.

В кластер 1 вошли субъекты РФ с наиболее 
высоким текущим предпринимательским потен-
циалом и благоприятными условиями для его рас-
ширения — это Республика Татарстан, регионы 
Северо-Кавказского федерального округа (Респуб-
лика Северная Осетия-Алания, Республика Даге-
стан), Московская область, Алтайский край и др.

Кластер 2 — самый малочисленный по объему 
входящих субъектов, для которых характерен вы-
сокий текущий предпринимательский потенциал, 
с негативной тенденцией его снижения из-за роста 
коэффициента смертности организаций — это Ле-
нинградская область, Чеченская Республика, Ом-
ская область.

Таблица 1
Группировка субъектов РФ по показателям, характеризующим уровень предпринимательской 
активности и отражающим возможности для реализации предпринимательского потенциала

Кла-
стер 1

Высокий текущий предпринимательский 
потенциал, благоприятные условия для его 
расширения, рост коэффициента рождае-
мости и снижения смертности организаций

Республика Калмыкия, Республика Бурятия, Республика Се-
верная Осетия-Алания, Республика Дагестан, Республика Та-
тарстан (Татарстан), Курская область, Алтайский край, Рес-
публика Саха (Якутия), Московская область

Кла-
стер 2

Высокий текущий предпринимательский 
потенциал с негативной тенденцией его 
снижения из-за роста коэффициента смерт-
ности организаций

Омская область, Ленинградская область, Чеченская Респуб-
лика

Кла-
стер 3

Высокий текущий предпринимательский 
потенциал, несмотря на тенденцию умень-
шения количества ликвидируемых органи-
заций, снижение коэффициента рождаемо-
сти может негативно сказаться на развитии 
предпринимательского сектора

Республика Марий Эл, Забайкальский край, Республика Ин-
гушетия, Орловская область, Вологодская область, Удмурт-
ская Республика, Курганская область, Челябинская область, 
Ханты-Мансийский автономный округ — Югра, Чувашская 
Республика, Новгородская область, Ульяновская область, 
Иркутская область, Ивановская область, Костромская об-
ласть, Свердловская область, Рязанская область, Волгоград-
ская область, Тюменская область, Амурская область, Ниже-
городская область, Хабаровский край, Камчатский край

Кла-
стер 4

Серьезное снижение предприниматель-
ского потенциала при росте коэффициента 
смертности и снижении коэффициента ро-
ждаемости организаций

Республика Карелия, Приморский край, Республика Тыва, 
Республика Коми
Мурманская область, Астраханская область, Тверская об-
ласть, Архангельская область (кроме Ненецкого автономно-
го округа), Калининградская область, Краснодарский край, 
Ставропольский край, Пермский край, Калужская область, 
Самарская область, Кабардино-Балкарская Республика, 
Пензенская область, Тульская область, Ростовская область, 
Республика Алтай, Москва, Санкт-Петербург, Тамбовская 
область, Республика Хакасия, Республика Мордовия, Псков-
ская область, Чукотский автономный округ, Тюменская об-
ласть, Республика Крым, Белгородская область, Город феде-
рального значения Севастополь
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Кла-
стер 5

Снижение предпринимательского потен-
циала при росте коэффициента смертности 
и минимальном росте коэффициента ро-
ждаемости организаций

Смоленская область, Ненецкий автономный округ, Еврей-
ская автономная область, Магаданская область, Карачае-
во-Черкесская Республика, Республика Адыгея (Адыгея), Ли-
пецкая область

Кла-
стер 6

Снижение предпринимательского потен-
циала на фоне отрицательной динамики 
коэффициента рождаемости организаций, 
несмотря на уменьшение значений коэффи-
циента смертности организаций

Ярославская область, Ямало-Ненецкий автономный округ, 
Республика Башкортостан, Саратовская область, Краснояр-
ский край, Оренбургская область, Сахалинская область, Но-
восибирская область, Владимирская область, Воронежская 
область, Брянская область, Кировская область, Кемеровская 
область, Томская область

Кластер 3 включает 23 субъекта РФ с высо-
ким текущим предпринимательским потенциалом, 
несмотря на тенденцию уменьшения количества 
ликвидируемых организаций, снижение коэффи-
циента рождаемости может негативно сказаться 
на развитии предпринимательского сектора. В дан-
ный кластер вошли субъекты Приволжского феде-
рального округа (Удмуртская республика, Ульянов-
ская область, Чувашская республика), Уральского 
федерального округа (Ханты-Мансийский Авто-
номный округ — Югра, Свердловская, Челябин-
ская области) и Дальневосточного федерального 
округа (Хабаровский край, Камчатский край) и др. 
Коэффициент расширения предпринимательского 
потенциала у субъектов данной группы, за исклю-
чением Дальневосточного федерального округа, 
в 2022 г. относительно 2021 г. существенно увели-
чился.

Кластер 4 объединил 31 субъект РФ с наибо-
лее плачевной текущей ситуацией по демографи-
ческим показателям организаций. В субъектах 
данного кластера на фоне снижения рождаемости 
и роста коэффициента смертности организаций, 
наблюдается и снижение возможностей для расши-
рения предпринимательского потенциала, что в со-
вокупности свидетельствует об отсутствии необхо-
димых благоприятных условий для формирования 
предпринимательской инициативы.

Отдельно выделим город Севастополь и Рес-
публику Крым, где в 2022 г. коэффициент рас-
ширения предпринимательской активности пре-
вышал 100 % (выше среднероссийского уровня), 
но при этом значения указанного показателя от-
носительно 2017 г. сократились почти в два раза, 
что одновременно с ростом коэффициента смертно-
сти и снижением коэффициента рождаемости орга-
низаций, привело к попаданию указанных субъек-
тов в кластер 4.

В кластере 4 коэффициент рождаемости орга-
низаций более 100 на 1000 организаций в 2022 г. 
был только в городе Москве. Также в кластере 4 на-
ходился город Санкт-Петербург. При ближайшем 
рассмотрении ситуация в двух крупнейших городах 
отличается. Так, в Москве наблюдалось существен-
ное снижение предпринимательской активности, 

которое к 2022 г. замедлилось и коэффициент ро-
ждаемости перекрыл коэффициент смертности ор-
ганизаций. В Санкт-Петербурге сохраняются общие 
негативные тенденции, которые приводят к сниже-
нию предпринимательской активности и предпри-
нимательского потенциала.

В кластер 5 вошли пять субъектов РФ, для ко-
торых характерно снижение предпринимательско-
го потенциала при росте коэффициента смертности 
и минимальном росте коэффициента рождаемости 
организаций. К 2022 г. относительно 2017 г. из ре-
гионов данной группы наиболее существенный 
рост коэффициента смертности отмечался в Кара-
чаево-Черкесской Республике, Липецкой и Мага-
данской областях, Республике Адыгея.

В кластере 6 находятся субъекты РФ, в которых 
на протяжении рассматриваемого периода време-
ни наблюдалось снижение предпринимательского 
потенциала на фоне отрицательной динамики ко-
эффициента рождаемости организаций, несмотря 
на уменьшение значений коэффициента смертно-
сти организаций.

Сравним регионы кластера 1 (Республика Та-
тарстан) и кластера 6 (Республика Башкортостан) 
с точки зрения состояния предпринимательской ак-
тивности и реализации предпринимательского по-
тенциала (рис. 1–2). На рисунке 3 также приведем 
средние значения по РФ.

Анализ динамики показателей, представ-
ленных на рисунках 1 и 2, свидетельствует о том, 
что два региона в 2017 г. находились в схожей си-
туации, когда наблюдался отрицательный прирост 
числа организаций. При этом в Республике Баш-
кортостан ситуация в сфере бизнеса была несколь-
ко лучше, о чем в частности свидетельствуют бо-
лее высокие значения коэффициента расширения 
предпринимательского потенциала — 64,8 против 
43,0 в Республике Татарстан (РТ).

2018–2019 гг. для Республики Башкортостан 
были очень успешными в сфере МСП, о чем сви-
детельствует рост коэффициента расширения ПП, 
после чего последовал спад, который усилился 
в период пандемии коронавируса. Так, в 2022 г. ко-
личество ликвидированных организаций в два раза 
превышало количество созданных.

Окончание таблицы 1
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Рис. 1. Динамика показателей бизнес-демографии 
Республики Татарстан. Составлено по [7–9]

Рис. 2. Динамика показателей бизнес-демографии 
Республики Башкортостан. Составлено по [7–9]

Рис. 3. Динамика показателей бизнес-демографии в среднем в Российской Федерации.  
Составлено по [7–9]

Республика Татарстан, напротив, в 2022 г. 
смогла выйти на наиболее успешный в рассматри-

ваемом периоде уровень 2018 г., когда убыль орга-
низаций бизнеса сменилась пусть незначительным, 
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но ростом, а коэффициент расширения ПП прибли-
зился к 80 %.

В среднем в Российской Федерации предпри-
нимательская активность с 2018 г. имела устойчи-
вую тенденцию снижения, пик которого пришелся 
на 2019 г., к 2022 г. ситуация несколько выров-
нялась, коэффициент рождаемости организаций 
практически достиг уровня 2017 г., но коэффици-
ент расширения предпринимательского потенциа-

ла остается крайне низким — 53,8 % против 70,4 % 
в 2017 г. При этом, как уже отмечалось выше, зна-
чения коэффициента ПП ниже 100 % свидетельству-
ют о низком уровне предпринимательского потен-
циала территории.

Далее проанализируем динамику показате-
лей предпринимательской активности предприя-
тий Республики Башкортостан в 2017–2022 годах 
(табл. 2).

Таблица 2
Динамика показателей предпринимательской активности предприятий Республики 

Башкортостан в 2017–2022 гг.*

Год

Количе-
ство ак-
тивных 

пред-
приятий

Количество растущих предприятий
Количе-

ство «уга-
сающих» 

предприя-
тий

оценка роста по численности  
персонала оценка роста по обороту

быстро-
растущих 
предприя-

тий

предприятий 
с высоким по-

тенциалом 
роста

предприя-
тий — «га-

зелей»

быстро-
растущих 
предприя-

тий

предприятий 
с высоким по-

тенциалом 
роста

предприя-
тий — «га-

зелей»

единиц

2017 64838 550 985 117 1247 1729 105 2638

2018 62756 479 800 56 1764 2493 110 2759

2019 61858 226 450 46 3267 4380 523 1254

2020 60237 253 474 57 1474 2576 159 1622

2021 57053 314 577 91 1211 1880 164 1771

2022 51112 563 798 108 1558 2194 185 4040

в процентах от количества активных предприятий

2017 100 0,85 1,52 0,18 1,92 2,67 0,16 4,07

2018 100 0,76 1,27 0,09 2,81 3,97 0,18 4,40

2019 100 0,37 0,73 0,07 5,28 7,08 0,85 2,03

2020 100 0,42 0,79 0,09 2,45 4,28 0,26 2,69

2021 100 0,55 1,01 0,16 2,12 3,30 0,29 3,10

2022 100 1,10 1,56 0,21 3,05 4,29 0,36 7,90

*Сост. по [8].

Наиболее успешными в анализируемом вре-
менном периоде для Республики Башкортостан 
были 2019–2020 гг., когда на каждые 1000 органи-
заций приходилось 100 новых, в 2019 г. доля пред-
приятий с высоким потенциалом роста достигла 
7,08 %, быстрорастущих предприятий — 5,28 %. На-
чиная с 2020 г. ситуация в сфере предприниматель-
ской активности начала ухудшаться, что вырази-
лось в отрицательных значениях коэффициента 
относительного прироста количества организаций: 
в 2021 г. — –47,2 промилле, в 2022 г. — –80,9 про-
милле. В 2021 г. из каждой 1000 активных органи-
заций ликвидировалось 126 ед., в 2022 г. — 147 ед. 
соответственно. К 2022 г. отношение угасающих 
организаций к активным увеличилось до 8.

Для сравнения рассмотрим тенденции пред-
принимательской активности предприятий в Рес-
публике Татарстан (табл. 3).

В целом, динамика показателей предприни-
мательской активности, представленная в табли-
цах 2 и 3, в РБ и РТ во многом схожа. Количество 
растущих предприятий, исходя из объема товаро-
оборота относительно 2017 г. и особенно 2018 г. — 
снизилось, при этом увеличилась численность 
персонала у предприятий с высоким потенциалом 
роста. РТ по абсолютному числу угасающих пред-
приятий опережает РБ, по соотношению с количе-
ством активных предприятий — во многом пока-
зывает аналогичную тенденцию роста. При этом 
у Республики Татарстан, в отличие от Республики 
Башкортостан, на протяжении всего анализируе-
мого периода количество занятых на быстрора-
стущих предприятиях стабильно увеличивалось, 
в Республике Башкортостан динамика была не-
стабильной, периоды роста сменялись периода-
ми снижения.
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Таблица 3
Динамика показателей предпринимательской активности предприятий Республики Татарстан 

в 2017–2022 гг.*

Год

Количе-
ство ак-
тивных 

пред-
приятий

Количество растущих предприятий
Количе-

ство «уга-
сающих» 

предприя-
тий

оценка роста по численности пер-
сонала оценка роста по обороту

быстро-
растущих 
предприя-

тий

предприятий 
с высоким по-

тенциалом 
роста

предприя-
тий — «га-

зелей»

быстро-
растущих 
предприя-

тий

предприятий 
с высоким по-

тенциалом 
роста

предприя-
тий — «га-

зелей»

единиц

2017 93434 492 964 121 2463 3472 330 3060

2018 89624 370 892 95 4285 5445 643 1167

2019 86906 404 911 110 2063 3719 314 2396

2020 57053 314 577 91 1211 1880 164 1771

2021 82552 505 956 150 1342 2160 263 2099

2022 82462 1046 1394 177 1888 2577 278 6301

в процентах от количества активных предприятий

2017 100 0,53 1,03 0,13 2,64 3,72 0,35 3,28

2018 100 0,41 1,00 0,11 4,78 6,08 0,72 1,30

2019 100 0,46 1,05 0,13 2,37 4,28 0,36 2,76

2020 100 0,55 1,01 0,16 2,12 3,30 0,29 3,10

2021 100 0,61 1,16 0,18 1,63 2,62 0,32 2,54

2022 100 1,27 1,69 0,21 2,29 3,13 0,34 7,64

*Сост. по [8].
Таблица 4

Темпы роста количества активных и «угасающих» предприятий  
в отдельных субъектах РФ в 2017–2022 гг.*

Регион
Темп роста, 2022 г./2017 г.

Количество активных 
предприятий

Количество «угасающих» 
предприятий

Республика Ингушетия 1,00 20,86
Республика Дагестан 0,81 15,12
Чеченская Республика 1,04 13,38
г. Севастополь 0,98 10,41
Омская область 3,42 7,93
Республика Хакасия 4,48 5,51
Кабардино-Балкарская Республика 0,76 4,92
Республика Тыва 3,22 4,73
Забайкальский край 3,85 4,36
Карачаево-Черкесская Республика 0,86 4,30
Республика Крым 0,90 3,41
Республика Татарстан 0,85 1,96
г. Москва 0,56 1,87
Республика Башкортостан 0,79 1,53
Российская Федерация 0,68 1,42
Белгородская область 0,63 0,62
Ставропольский край 0,61 0,62
Новгородская область 0,70 0,48
Новосибирская область 0,17 0,40
Республика Бурятия 0,11 0,34
Удмуртская Республика 0,78 0,29

*Сост. по [8]
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Наибольший рост «угасающих» предприятий 
наблюдался в Северо-Кавказском федеральном 
округе — Республике Ингушетия (20,86 раза), Рес-
публике Дагестан (15,12 раза), Чеченской Респуб-
лике (13,38 раза); а также в г. Севастополе (10,41 
раза). В среднем по Российской Федерации коли-
чество «угасающих» предприятий к 2022 г. относи-
тельно 2017 г. увеличилось на 42 %, в РБ — на 53 %, 
в РТ — почти в 2 раза (табл. 4). Но рост активных 

предприятий наблюдался лишь в небольшом чис-
ле субъектов РФ — Республике Хакасия (4,48 раза), 
Забайкальском крае (3,85 раза), Республике Тыва 
(3,22 раза).

Поскольку у большинства субъектов РФ на-
блюдалась разнонаправленная динамика количе-
ства активных и «угасающих» предприятий, не-
обходимо рассмотреть оба показателя вместе  
(рис. 4, 5).

Рис. 4. Динамика количества активных и «угасающих» предприятий в субъектах Российской Федерации 
в 2017 г. [8]

Рис. 5. Динамика количества активных и «угасающих» предприятий в субъектах Российской Федерации 
в 2022 г. [8]



112 ЭКОНОМИКА  ПРОФЕССИЯ  БИЗНЕС  2023. № 3

В 2017 г. доля «угасающих» предприятий 
в большинстве субъектов РФ варьировалась от 3 
до 5 %, в среднем по РФ — 3,89 %. Минимальный 
уровень отмечался в Севастополе, регионах Се-
веро-Кавказского федерального округа, в Москве 
и Санкт-Петербурге. Наибольшее снижение пред-
принимательской активности в 2017 г. отмечено 
в Красноярском крае, в котором доля «угасающих» 
предприятий составила 17,3 %.

К 2022 г. ситуация резко изменилась — доля 
«угасающих» предприятий среди активных уве-
личилась в большинстве субъектов, наибольший 
прирост отмечался в регионах Северо-Кавказско-
го федерального округа, для предприятий которых 
в 2017 г. была характерна высокая предпринима-
тельская активность — число активных предприя-
тий увеличивалось, а доля «угасающих» — мини-
мальной.

При этом выделим города Москву и Санкт-Пе-
тербург, которые показали разные тенденции. Если 
Санкт-Петербург сумел сохранить свои позиции 
и войти в ТОП-6 регионов с минимальной долей 
«угасающих» предприятий (4,8 %) в числе актив-
ных, то в Москве, несмотря на прирост общего ко-
личества предприятий в 2022 г., доля «угасающих» 
предприятий приблизилась к 10 %. В среднем в Рос-
сийской Федерации доля «угасающих» предприя-
тий среди активных составила 8,1 %.

Заключение. Проведенный анализ показал, 
что чуть более 40 % субъектов Российской Феде-
рации можно отнести к числу регионов с высокой 
предпринимательской активностью. Первые ме-
ста в рейтинге субъектов РФ занимают регионы, 
которые используют имеющиеся преимущества 
территории (выгодное географическое положе-
ние, природно-климатические условия, высокий 
уровень развитие науки, технологий, а также 
человеческого капитала и др.) и делают ставку 
на поддержку малых инновационных предприя-
тий, которые более мобильны и восприимчивы 
к внедрению новых технологий по сравнению 

со средними и крупными предприятиями. При-
мерами таких регионов являются Республика Та-
тарстан, Московская область, Нижегородская об-
ласть, Челябинская область, Тюменская область, 
Ханты-Мансийский автономный округ — Югра 
и др. К указанной группе субъектов РФ относятся 
также регионы со значительным туристическим 
потенциалом — субъекты Северо-Кавказского 
федерального округа, Сибирского федерального 
округа и др.

Отдельные субъекты РФ становятся залож-
никами текущей ситуации, когда низкий уровень 
бюджетной обеспеченности региональных и му-
ниципальных бюджетов приводит к отсутствию 
финансовых возможностей для реализации меро-
приятий по поддержке малого бизнеса [10, c. 245]. 
Поэтому основным источником финансового обес-
печения государственной политики является феде-
ральный бюджет, а основным механизмом — феде-
ральные проекты.

В целом, положительные значения коэффи-
циента расширения предпринимательской ак-
тивности в 2022 г. относительно 2021 г. наблюда-
лись в лишь в 35 субъектах Российской Федерации 
(41 %). Они обусловлены следующими причинами:

— особенности структуры региональной эко-
номики;

— низкий платежеспособный спрос населения 
и узкие рынки сбыта продукции;

— недостаточно эффективная система под-
держки предпринимательской инициати-
вы в регионах;

— эффект высокой базы предыдущих лет (ха-
рактерно для Республики Крым и города фе-
дерального значения Севастополь).

Таким образом, учитывая текущую социаль-
но-экономическую ситуацию и усиление роли ма-
лого и среднего бизнеса в развитии страны, данно-
му сегменту экономики должно уделяться особое 
внимание со стороны федеральных, региональных 
и местных органов власти.
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