
написание нового модуля. Для этого нужно подобрать подходя­
щий Вейвлет.

В дальнейшем развитии данной работы планируется вы­
полнить получение более информативной спектрограммы по 
Вейвлет-преобазованю. Реализовать автоматизацию анализа полу­
ченных спектрограмм сигнала для оптимизации и повышения эф­
фективности анализа канала сердечной активности. Планируется 
рассмотреть другие каналы, используемые в полиграфе с усовер­
шенствованием их анализа по мере необходимости. В перспективе 
разработать оптимальный метод обсчета полиграмм, с использова­
нием рассмотренных каналов. В результате получить наиболее со­
вершенный полиграф, эффективность которого будет выше суще­
ствующих.
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Право беспрепятственно общаться посредством почты, те­
леграфа, телефона представляет собой одну из важных гарантий 
независимости частной жизни человека и гражданина от общества 
и государства в целом. В ст. 23 Конституции РФ закреплено, что 
каждый человек имеет право на тайну переписки, телефонных пе­
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реговоров, почтовых, телеграфных и иных сообщений. Нарушение 
тайны переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграф­
ных и иных сообщений влечет ответственность по ст. 138 УК РФ.

Общественная опасность данного преступления определя­
ется тем, что посторонним лицам становится известно содержание 
писем, переговоров, сообщений без согласия на то лица, которое 
отправляло или получало такие сообщения, а равно лиц, интересы 
которых непосредственно затрагивали эти сообщения.

Данные статистики свидетельствуют о том, что нарушение 
тайны переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграф­
ных или иных сообщений как преступление регистрируется не 
очень часто, но это не снижает его общественной опасности. Так, 
по этой статье в РФ было осуждено: 1997 г. -  всего 7 чел., а в 2009 
г. -  уже 108 чел. [1]. Как видим, прослеживается тенденция к росту 
этих преступлений. При этом наиболее сложные и спорные вопро­
сы, возникающие при применении данного состава преступления, 
связаны с характеристикой его предмета.

Переписка, телефонные переговоры, почтовые, телеграф­
ные и иные сообщения по своей природе представляют собой раз­
личные способы обмена информацией, сообщениями между 
людьми. Переписка может носить личный или деловой характер и 
осуществляться между физическими лицами, организациями, 
учреждениями, органами власти. В ст. 23 Конституции РФ речь 
идет о праве на тайну переписки, которая ведется между физиче­
скими лицами, а также между физическими лицами и организаци­
ями. Как справедливо отмечает Ф.М. Рудинский, право на тайну 
переписки обеспечивается именно гражданам, поэтому конститу­
ционная норма и, следовательно, ст. 138 УК РФ относится не ко 
всей переписке (например, служебной, деловой между различны­
ми ведомствами), а такой, в которой одним из переписывающихся 
является гражданин [2].

Итак, предметом рассматриваемого преступления являются 
сведения, содержащиеся в переписке, телефонных переговорах, 
почтовых, телеграфных и иных сообщениях физических лиц либо 
между физическим лицом и организациями, учреждениями, орга­
нами власти. Однако в отличие от нарушения неприкосновенности 
частной жизни при рассматриваемом преступлении не требуется, 
чтобы сведения составляли личную или семейную тайну.
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Важно определить -  в каком соотношении в норме, преду­
смотренной ст. 138 УК РФ, находятся понятия «переписка» и 
«почтовое телеграфное, телефонное или иное сообщение». Напри­
мер, в УК Молдовы эти термины используются как синонимы[3]. 
Российский же законодатель при указании на предмет преступле­
ния в ст. 138 УК РФ дословно воспроизводит положение ч. 2 ст. 23 
Конституции РФ, из содержания которого усматривается различие 
в данных терминах. В связи с этим представляется правильной по­
зиция тех специалистов, которые полагают, что ознакомление с 
содержанием записок в тайниках при конспиративных сообщени­
ях, отлов почтовых голубей в пути следования, перехват писем 
подследственных, передаваемых из мест предварительного заклю­
чения по нелегальным каналам, и тому подобные поступки пре­
ступными посягательствами на конституционные права граждан 
не считаются [4].

Охарактеризуем предмет данного преступления более по­
дробно. В соответствии со ст. 2 ФЗ от 17 июля 1999 г. "О почтовой 
связи" к почтовым отправлениям относятся письменная корре­
спонденция, посылки и прямые почтовые контейнеры. Почтовой 
перепиской следует считать только письменную корреспонден­
цию. Письменная корреспонденция -  это письма, почтовые кар­
точки, секограммы, бандероли и мелкие пакеты. Почтовые отправ­
ления в виде посылок, прямых почтовых контейнеров, если они не 
содержат вложений с письменными сообщениями, предметом рас­
сматриваемого преступления не являются. Посылки и почтовые 
контейнеры предназначены для пересылки товарно-материальных 
ценностей. Вскрытие посылок, контейнеров с целью завладения 
чужим имуществом, которое содержится в них, следует квалифи­
цировать как кражу по ст. 158 УК РФ.

Телефонные переговоры -  это обмен речевой информацией 
между абонентами посредством ее передачи на расстояние с по­
мощью электрических сигналов по проводам или радио (радиоте­
лефонная связь); получила распространение и интернет-телефония 
(вид электросвязи).

В ряде стран нарушение тайны телефонных переговоров 
расценивается как одна из разновидностей подслушивания част­
ных разговоров в рамках нормы о посягательствах на неприкосно­
венность частной жизни (Бельгия, Германия, Голландия) [5].
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Телеграфные сообщения осуществляются посредством об­
мена телеграммами и телексами. Телеграмма -  это текстовое со­
общение, которое передается средствами телеграфной связи. 
Услуга "телекс" -  это деятельность по установлению временного 
соединения для приема и передачи текстовых сообщений теле­
графной связи между пользовательским оборудованием в сети Те­
лекс.

Под "иными сообщениями" следует понимать пейджинго­
вые и SMS-сообщения, электронную почту, передаваемую в сети 
Интернет, и др. С развитием современной науки и техники будут 
появляться новые способы и средства передачи информации на 
расстояние.

Средства связи вместе со средствами вычислительной тех­
ники составляют техническую базу обеспечения процесса сбора, 
обработки, накопления и распространения информации (ст. 1 ФЗ 
«О связи»). Из этого следует, что к числу сообщений, нарушение 
тайны которых подпадает под действие ст. 138 УК РФ, относятся и 
любые сообщения, передаваемые с помощью самых современных 
средств передачи информации -  локальных и глобальных компью­
терных сетей, телефакса и др.

Так, гражданин из чувства ревности к своей бывшей де­
вушке, пытаясь выяснить причину их расставания, обладая доста­
точными знаниями в области информационных технологий, неза­
конно зашёл на электронный адрес социальной сети, пользовате­
лем которого являлась его бывшая знакомая, где незаконно озна­
комился с ее электронной перепиской содержащей сведения лич­
ного характера. Он был привлечен к уголовной ответственности по
ч. 1 ст. 138 УК РФ [6].

Уголовный Кодекс Украины, называя предмет данного 
преступления, прямо указывает на корреспонденцию, «передавае­
мую по компьютеру» (ч. 1 ст. 163) [7]. В Латвии предмет этого 
преступления именуется «корреспонденцией или информацией, 
передаваемой по телекоммуникационным сетям» (ч. 1 ст. 144) [8].

В научной литературе высказано мнение о том, что в тайне 
переписки можно выделить две стороны: тайну содержания и тай­
ну самого факта почтового или телеграфного отправления. Эта 
точка зрения соответствует действующему законодательству. В ст. 
15 ФЗ "О почтовой связи" говорится о том, что информация об ад­
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ресных данных пользователей услуг почтовой связи, о фактах поч­
товых отправлений, телеграфных и иных сообщений, а также сами 
эти почтовые отправления, телеграфные и иные сообщения явля­
ются тайной связи. Следовательно, ответственность по ст. 138 УК 
должна наступать и в случаях незаконного ознакомления посто­
ронних лиц с информацией о самом факте почтового, телеграфно­
го отправления или телефонного разговора.

Данной позиции придерживается и судебная практика. К 
примеру, работников телефонной компании, незаконно (без согла­
сия абонента или решения суда) предоставивших информацию о 
телефонных соединениях абонента третьим лицам, и тем самым 
нарушившим право на тайну телефонных переговоров, привлека­
ют к ответственности по ст. 138 УК РФ.

К примеру, продавец-консультант одного из магазинов со­
товой связи была осуждена по ч. 2 ст. 138 УК РФ. Воспользовав­
шись своим служебным положением, она без согласия абонента 
получила через оператора сотовой связи детализацию входящих и 
исходящих соединений клиента и передала своей знакомой, кото­
рой также было предъявлено обвинение в совершении преступле­
ния, предусмотренного ч. 1 ст. 138 УК РФ [9].

Кроме того, Конституционный Суд РФ разъяснил, что ин­
формацией, составляющей тайну телефонных переговоров, "счи­
таются любые сведения, передаваемые, сохраняемые и устанавли­
ваемые с помощью телефонной аппаратуры, включая данные о 
входящих и исходящих сигналах соединения телефонных аппара­
тов конкретных пользователей связи" [10]. Для доступа к этим 
сведениям, как следовало из разъяснения, необходимо получение 
судебного разрешения.

Таким образом, предмет рассматриваемого преступления 
составляют не только сведения, содержащиеся в переписке, теле­
фонных переговорах, почтовых, телеграфных и иных сообщениях, 
но и общие сведения о совершавшихся физическим лицом теле­
фонных переговорах, сделанных почтовых, телеграфных и иных 
сообщениях (например, записи учета мобильных звонков).

На основе вышеизложенного отметим следующее. Право 
на тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых, теле­
графных и иных сообщений закреплено в Конституции РФ. От­
ветственность за нарушение такого права предусмотрена в ст. 138
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УК РФ. При применении данного состава преступления необхо­
димо правильно толковать предмет деяния, чтобы выявить -
нарушено ли в конкретном случае гарантированное конституци­
онное право человека.
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В современном мире система кредитования получила 
огромное распространение. К концу 2013 г. долг россиян перед 
банками составил 10 триллионов рублей, причем необеспеченные 
кредиты представляют большую часть этой суммы. По оценкам 
Российской Ассоциации кредитных союзов 10 триллионов рублей 
задолженности приходится на 55 миллионов россиян. Около 65% 
этой суммы уходит на дорогие необеспеченные кредиты [1]. Учи­
тывая, что риски при необеспеченном кредитовании выше, да и 
многие заемщики оказываются недобросовестными, банкам при­
ходится искать различные методы возвращения своих денежных 
средств.

В последнее время особенное распространение получили 
организации, которые специализируются на взыскании долгов -  
коллекторские агенства. Деятельность данных организаций по су­
ти заключается в оказании банкам услуг по возврату просроченной 
дебиторской задолженности последних, либо вовсе "выкупе" дол­
гов у банков. Часто действия подобных фирм по взысканию за­
долженности выходят за рамки простых звонков и переходят в 
угрозы, запугивание клиентов, вымогательство, не говоря уже о 
физическом воздействии на должников. Данные действия, без­
условно, носят противоправный характер и могут быть квалифи­
цированны в определенных случаях по следующим статьям УК 
РФ: 110, 111, 112, 115, 116, 119, 163 и др. Краеугольным деятель­
ности данных фирм является вопрос о передачи банком им сведе­
ний, составляющих банковскую тайну, не подпадает ли такая пе­
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