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Преодоление противодействия на стадии возбуждения уго­
ловного дела связано с тем, что преступники стремятся предпри­
нять действия, препятствующие выявлению и расследованию пре­
ступления.

Возбуждение уголовного дела предполагает наличие опре­
деленной информации, из которой можно сделать вывод о том, что 
преступление действительно имело место. Данная информация 
может быть получена уполномоченными на это оперативными со­
трудниками, которые передают ее органу следствия. Далее, следо­
ватель оценивает эту информацию и принимает решение о воз­
буждении уголовного дела. В случае, когда поводом или основа­
нием для возбуждения уголовного дела явилось другое обстоя­
тельство, например, заявление потерпевшего, следователь не мо­
жет занимать пассивную позицию, он должен четко обозначить 
какую именно информацию ждет от оперативников, проанализи­
ровать ее на предмет достоверности, и подумать над тем, какие 
действия предпринять, чтобы расследование было успешным. 
Следователь может дать письменное поручение о производстве 
оперативно-розыскных мероприятий. Как показывает практика 
расследования уголовных дел по компьютерным преступлениям, 
такие обращения редко облекаются в письменную форму, а огра­
ничиваются устной просьбой о необходимости получения допол­
нительной информации. Подобная практика увеличивает опера­
тивность, и способствует соблюдению процессуальных сроков.

Опытные преступники, информированные о протекании 
расследования, стараются найти в нем уязвимые места для приме­
нения мер противодействия [1]. Обычно, с их стороны предприни­
маются следующие действия:

1. Дистанционное уничтожение электронных документов или 
иной информации, хранящейся на компьютере или носите­
ле информации;
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2. Создания документов-двойников с целью формирования 
иллюзии о том, что документ, в котором правоохранитель­
ные органы видят информацию о преступлении, на самом 
деле свидетельствует об обратном;

3. Внесение изменений в учетные и иные данные в про­
граммной среде компьютера. Так, например, уничтожается 
информация, свидетельствующая о неправомерном досту­
пе, или подкидывается информация, которая направляет 
правоохранительные органы на ложный след, указываю­
щий, что преступление совершено иным лицом;

4. Развертывание в СМИ дискуссии о допустимости дей­
ствий, схожих с теми, которые составляют конкретное пре­
ступление, выявлением или расследованием которого в 
данный момент занимаются правоохранительные органы. 
Эти действия рассчитаны на то, чтобы сформировать об­
щественное мнение о несправедливости возможного уго­
ловного преследования, повлиять на взгляды сотрудников 
правоохранительных органов;

5. Воздействие на конкретных сотрудников правоохрани­
тельных органов (нахождение коррупционных и приятель­
ских связей) [2].
С целью преодоления противодействия со стороны пре­

ступника и лиц, сочувствующих ему, необходимо соблюдение 
полной конспирации о планируемых и совершаемых действиях, 
направленных на сбор информации, которая необходима для ре­
шения вопроса о возбуждении уголовного дела. Н.А. Подольный 
справедливо отмечает, что необходимость конспирации в случае 
проведения оперативно-розыскных мероприятий с целью выявле­
ния компьютерных преступлений является важнейшим условием 
получения достоверной информации [3]. От потерпевших необхо­
димо потребовать не разглашать сведения, которые могли стать им 
известны от правоохранительных органов.

Во время принятия решения о возбуждении уголовного де­
ла оперативные сотрудники должны выяснить возможность после­
дующего получения доказательств в результате следственных дей­
ствий, так как нередки случаи, когда до возбуждения уголовного 
дела лица дают объяснения, прямо указывающие на виновность
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конкретного субъекта, а после возбуждения уголовного дела дают 
прямо противоположные показания.

Для решения вопросов о преодолении противодействия в 
стадии возбуждении уголовного дела о преступлениях в сфере 
компьютерной информации целесообразно привлечение специали­
стов [4]. С их помощью сформировывается представление не толь­
ко об общей картине совершенного преступления, но и опасно­
стях, которые могут подстерегать следствие при сборе доказа­
тельств [5].

Проблема противодействия расследованию преступлений в 
сфере компьютерной информации, особенно на стадии возбужде­
ния уголовного дела, является малоизученной и требует дальней­
шего исследования.
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