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Статья посвящена сопоставлению расчетов налога на прибыль в соответствии с международным стан-
дартом (МСФО (IAS) 12) и российским федеральным стандартом бухгалтерского учета (ПБУ 18/02) с фо-
кусом на методологические различия и их влияние на показатели финансовой отчетности в условиях кон-
вергенции стандартов и роста требований к сопоставимости данных. Цель работы — выявление сильных 
и ограничивающих сторон метода отсрочки (доходы — расходы) и балансового метода, оценка их послед-
ствий для текущего налога, отложенных налогов и чистой прибыли. Методология включает сравнитель-
ный анализ и финансовое моделирование на данных гипотетического производственного предприятия 
за 2024 год с учетом постоянных и временных разниц; первым этапом идентифицируются ПР (представи-
тельские расходы, штрафы), затем рассчитываются ВР по амортизации, резервам по сомнительным долгам 
и НИОКР. Результаты показывают, что формирование отложенных налогов разное: в российском стандар-
те разницы выявляются через обороты отчета о прибылях и убытках, а в международном стандарте — че-
рез сопоставление балансовой стоимости активов и обязательств с их налоговой базой на отчетную дату. 
Совокупный расход по налогу и чистая прибыль при обоих методах совпадают, что подтверждает их ма-
тематическую эквивалентность в простых случаях. Преимущество международного стандарта заключает-
ся не в ином результате, а в экономической полноте: балансовый метод заставляет инвентаризировать бу-
дущие налоговые последствия, улучшая прогноз денежных потоков и качество аналитики для инвесторов 
и кредиторов. Практические рекомендации включают приоритизацию балансового метода в учетной по-
литике, регулярную инвентаризацию налоговой базы активов и обязательств и уточнение процедур клас-
сификации разниц для снижения трансформационных рисков и повышения прозрачности.

Ключевые слова: налог на прибыль, МСФО (IAS) 12, ПБУ 18/02, временные разницы, отложенные 
налоги.
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This article compares income tax calculations under IAS 12 and Russian Federal Accounting Standard (PBU) 
18/02, focusing on methodological differences and their impact on financial reporting indicators in the context 
of standards convergence and increasing data comparability requirements. The objective of the study is to identify 
the strengths and limitations of the deferral method (income-expenses) and the balance sheet method, as well as 
to assess their implications for current tax, deferred taxes, and net profit. The methodology includes a comparative 
analysis and financial modeling based on data from a hypothetical manufacturing company for 2024, taking into 
account permanent and temporary differences. The first step is to identify representation expenses, penalties 
(IR), followed by the calculation of VR for depreciation, doubtful debt reserves, and R&D. The results show that 
current tax is determined identically by both approaches in accordance with the provisions of the Tax Code 
of the Russian Federation, while the formation of deferred taxes differs: in the Russian standard, differences are 
identified through income statement turnover, while in IFRS 12, they are determined by comparing the book value 
of assets and liabilities with their tax bases at the reporting date. It was also found that the total tax expense and 
net profit are the same under both methods, confirming their mathematical equivalence in simple cases. This 
study emphasizes that the advantage of IFRS 12 lies not in a different result, but in its economic completeness: the 
balance sheet method forces an inventory of future tax consequences, improving cash flow forecasts and the quality 
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of analytics for investors and creditors. Practical recommendations include prioritizing the balance sheet method 
in accounting policies, regularly inventorying the tax base of assets and liabilities, and clarifying procedures for 
classifying differences to reduce transformation risks and increase transparency.
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Введение. Глобализация экономических про-
цессов и активная интеграция российского 
бизнеса в международные рынки капитала 

предъявляют повышенные требования к качеству 
и сопоставимости финансовой отчетности. В этом 
контексте гармонизация национальных стандартов 
бухгалтерского учета с Международными стандар-
тами финансовой отчетности (МСФО) становит-
ся не просто тенденцией, а насущной необходимо-
стью для обеспечения прозрачности и привлечения 
инвестиций. Одной из наиболее сложных и дис-
куссионных областей в  процессе такой конвер-
генции является учет расчетов по налогу на при-
быль. По данным аналитических отчетов ведущих 
аудиторских компаний, корректировки, связанные 
с расчетом отложенных налогов, входят в тройку 
наиболее существенных при трансформации от-
четности, составленной по российским правилам, 
в формат МСФО, и могут изменять показатель чи-
стой прибыли на 15–20% [1, с. 58–67]. Это расхо-
ждение обусловлено фундаментальными разли-
чиями в методологических подходах, заложенных 
в российском Положении по бухгалтерскому уче-
ту «Учет расчетов по налогу на прибыль органи-
заций»1 (ПБУ 18/02) и Международном стандарте 
финансового учета (IAS) 12 «Налоги на прибыль»2.

Основная проблема заключается в том, что ПБУ 
18/02 исторически базировался на так называемом 
методе отсрочки, или «затраты-выпуски», который 
фокусируется на сопоставлении доходов и расхо-
дов в бухгалтерском и налоговом учете в отчет-
ном периоде [2, с. 106–109]. В то же время МСФО 
12 применяет балансовый метод, который основан 
на анализе временных разниц между балансовой 
стоимостью активов и обязательств и их налого-
вой базой. Статистика показывает, что на начало 
2025 года более 75% публичных российских ком-
паний формируют консолидированную отчетность 
по МСФО, однако для целей внутреннего управ-
ления и составления индивидуальной отчетности 

продолжают использовать российские стандарты, 
что создает постоянную потребность в параллель-
ном учете и трансформации данных [3]. Эта двой-
ственность порождает не только значительные 
трудозатраты для финансовых служб, но и риски 
неверной интерпретации финансовых результатов 
различными группами пользователей, от менедж-
мента до внешних инвесторов.

Переход на новый Федеральный стандарт бух-
галтерского учета ФСБУ 25/2018 «Бухгалтерский 
учет аренды»3 и другие новые стандарты частич-
но сближает российскую практику с МСФО, одна-
ко ПБУ 18/02 продолжает применяться многими 
организациями и остается актуальным для сравни-
тельного анализа. Непонимание глубинных разли-
чий в методологии расчета налога на прибыль при-
водит к искажению таких ключевых показателей, 
как чистая прибыль, рентабельность капитала и со-
вокупный финансовый результат. Это, в свою оче-
редь, влияет на принятие управленческих решений, 
оценку инвестиционной привлекательности ком-
пании и ее кредитного рейтинга. Другими словами, 
детальное сравнение этих двух подходов на практи-
ческом примере является критически важной за-
дачей для современного финансового специалиста 
[4, с. 54–55].

Материалы и  методы исследования. На-
стоящее исследование базируется на принципах 
сравнительного анализа и финансового модели-
рования для выявления и количественной оценки 
расхождений в расчете налога на прибыль соглас-
но требованиям ФСБУ 18/02 (далее для удобства 
используется его историческое обозначение ПБУ 
18/02) и МСФО (IAS) 124. В качестве эмпириче-
ской базы были использованы финансовые дан-
ные гипотетического производственного пред-
приятия ООО «Центр слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» 
за 2024 отчетный год. Выбор предприятия произ-
водственной сферы обусловлен наличием у него 
значительного парка основных средств, что поро-
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ждает существенные разницы в амортизационных 
отчислениях, а также наличием дебиторской за-
долженности и расходов на исследования, что яв-
ляется классическим источником временных раз-
ниц [5, с. 11–17]. Такой выбор позволяет наиболее 
полно продемонстрировать все аспекты примене-
ния различных методик.

Информационной основой для проведения 
расчетов послужили первичные регистры бухгал-
терского и налогового учета ООО «Центр слуха 
и речи ВЕРБОТОН-М+», включая оборотно-саль-
довые ведомости, карточки счетов, налоговые ре-
гистры по учету основных средств и расходов буду-
щих периодов, а также внутренняя управленческая 
отчетность. Нормативно-правовую базу исследова-
ния составили Налоговый кодекс Российской Феде-
рации, Положение по бухгалтерскому учету «Учет 
расчетов по налогу на прибыль организаций» (ПБУ 
18/02), Международный стандарт финансового 
учета (IAS) 12 «Налоги на прибыль», а также ком-
ментарии и разъяснения Министерства финансов 
РФ и Фонда «НРБУ «БМЦ»». Для теоретического об-
общения и формирования выводов были проана-
лизированы более 30 научных публикаций, мо-
нографий и аналитических материалов ведущих 
консалтинговых агентств, посвященных пробле-
мам конвергенции российских и международных 
стандартов учета [6, с. 131–136].

Основным методом исследования выступил 
метод сравнительного анализа, в рамках которо-
го последовательно выполнялся расчет текущего 
и отложенного налога на прибыль для ООО «Центр 
слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» двумя способами. 
Для расчета по правилам ПБУ 18/02 применялся 
метод отсрочки, основанный на выявлении вре-
менных разниц через сопоставление доходов и рас-
ходов, признанных в бухгалтерском и налоговом 
учете в отчетном периоде [7, с. 3–8]. Для расчета 
по МСФО (IAS) 12 использовался балансовый ме-
тод, предполагающий сравнение балансовой стои-
мости активов и обязательств с их налоговой базой 
на отчетную дату для определения налогооблагае-
мых и вычитаемых временных разниц [8, с. 42–48]. 
Ставка налога на прибыль для всех расчетов была 
принята на уровне 20%.

Завершающим этапом исследования стало фи-
нансовое моделирование влияния полученных раз-
личий на ключевые показатели финансовой от-
четности: величину текущего налога на прибыль, 
сальдо отложенных налоговых активов и обяза-
тельств, совокупный расход по налогу на прибыль 
и чистую прибыль организации. Данный подход по-
зволил не только выявить методологические рас-
хождения, но и дать им количественную оценку, 
а также продемонстрировать их практическое зна-
чение для пользователей финансовой отчетности. 

Все расчеты проводились с использованием про-
граммных продуктов для обработки электронных 
таблиц, что обеспечило высокую точность и воз-
можность сценарного анализа [9, с. 959–962].

Результаты и  обсуждение. Практическая 
реализация различных методологических подхо-
дов к расчету налога на прибыль неизбежно при-
водит к различиям в структуре и величине эле-
ментов, формирующих итоговый расход по налогу 
в отчете о финансовых результатах. Для нагляд-
ной демонстрации этих различий необходимо по-
следовательно проанализировать исходные дан-
ные и провести расчеты для ООО «Центр слуха 
и речи ВЕРБОТОН-М+». Первым шагом в любом 
из методов является идентификация разниц ме-
жду бухгалтерским и налоговым учетом, которые 
подразделяются на постоянные и временные. По-
стоянные разницы возникают вследствие того, 
что некоторые доходы и расходы, признаваемые 
в бухгалтерском учете, никогда не учитываются 
для целей налогообложения, и наоборот. Эти раз-
ницы влияют только на текущий налог на при-
быль отчетного периода и приводят к возникно-
вению постоянных налоговых обязательств (ПНО) 
или активов (ПНА).

Для ООО «Центр слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» 
за 2024 год были выявлены сверхнормативные 
представительские расходы и начисленные штра-
фы за нарушение договорных обязательств, ко-
торые не принимаются к вычету при расчете на-
логооблагаемой прибыли. Анализ этих разниц 
является отправной точкой для дальнейших рас-
четов, так как они напрямую корректируют бух-
галтерскую прибыль для  получения налого-
облагаемой базы по текущему налогу (табл. 1). 
Корректное определение этих величин критиче-
ски важно, поскольку они формируют постоянное 
отклонение эффективной ставки налога от номи-
нальной ставки в 20%.

Данные таблицы 1 показывают, что наличие 
не принимаемых для целей налогообложения рас-
ходов в сумме 1 350.00 тыс. руб. привело к возник-
новению постоянного налогового обязательства 
в размере 270.00 тыс. руб. Это означает, что компа-
ния заплатит в бюджет на 270.00 тыс. руб. больше, 
чем если бы ее налогооблагаемая прибыль была 
равна бухгалтерской. Налогооблагаемая прибыль, 
служащая базой для расчета текущего налога, со-
ставила 16 600.00 тыс. руб. (15 250.00 + 1 350.00), 
а сам текущий налог на прибыль к уплате в бюд-
жет — 3 320.00 тыс. руб. Этот показатель будет 
одинаковым при обоих методах учета, так как он 
определяется нормами НК РФ. Однако дальнейший 
расчет отложенных налогов и, как следствие, сово-
купного расхода по налогу на прибыль будет суще-
ственно различаться.
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Таблица 1
Исходные данные и расчет постоянных налоговых разниц  

для ООО «Центр слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» за 2024 г., тыс. руб.

Показатель Данные бухгалтер-
ского учета (БУ) 

Данные налого-
вого учета (НУ) 

Постоянная 
разница (ПР) 

Постоянное налоговое 
обязательство (ПНО) 

Прибыль до налогообложения 15 250.00 — — —
Представительские расходы 1 100.00 200.00 900.00 180.00
Штрафы, пени, неустойки 450.00 0.00 450.00 90.00
Итого постоянных разниц — — 1 350.00 —
Итого ПНО — — — 270.00
Налогооблагаемая прибыль 
(для текущего налога) — 16 600.00 — —

Текущий налог на прибыль 
(16 600.00 * 20%) — 3 320.00 — —

5	 п. 70 Положения по бухучету № 34н, Письма Минфина России от 27.05.2016 № 03–03–06/1/30504, от 14.01.2015 
№ 07–01–06/188, от 27.01.2012 № 07–02–18/01.

Следующим этапом является расчет отложен-
ных налогов, и здесь проявляется ключевое мето-
дологическое различие. Подход, предписанный 
ПБУ 18/02, концентрируется на разницах в мо-
менте признания доходов и расходов. Для ООО 
«Центр слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» основны-
ми источниками временных разниц являются 
различный срок полезного использования про-
изводственного оборудования в бухгалтерском 
и  налоговом учете, а  также создание резерва 
по сомнительным долгам, который признается 
в бухгалтерском учете по факту возникновения 
сомнений в погашении5, а в налоговом — лишь 

при соблюдении строгих критериев [10, с. 243–
256]. Метод ПБУ 18/02 требует анализа оборотов 
по счетам доходов и расходов для выявления этих 
разниц за период.

Расчет, представленный ниже, демонстриру-
ет формирование отложенных налоговых активов 
и обязательств исходя из разниц, возникших в до-
ходах и расходах за 2024 год (табл. 2). Такой подход 
интуитивно понятен бухгалтерам, так как он на-
прямую связан с операциями, отраженными в отче-
те о прибылях и убытках, однако он может упускать 
из виду разницы, возникающие из других источни-
ков, например, при переоценке активов.

Таблица 2
Расчет отложенных налогов по методу ФСБУ 18/02 (метод отсрочки)  

для ООО «Центр слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» за 2024 г., тыс. руб.

Вид временной разницы Сумма разницы 
за период

Отложенный нало-
говый актив (ОНА) 

Отложенное налоговое обя-
зательство (ОНО) 

Разница в амортизации ОС (НУ > БУ) 1 254.30 — 250.86
Создание резерва по сомнительным долгам –617.00 123.40 —
Расходы на НИОКР (списаны в БУ, признают-
ся в НУ в будущем) –350.50 70.10 —

Итого изменение за период 286.80 193.50 250.86
Сальдо (ОНО — ОНА) — — 57.36

Анализ данных таблицы 2 показывает, что 
за 2024 год у компании возникли как налогооб-
лагаемые, так и вычитаемые временные разницы. 
Превышение налоговой амортизации над бухгал-
терской на 1 254.30 тыс. руб. привело к форми-
рованию отложенного налогового обязательства 
в размере 250.86 тыс. руб. Это обязательство от-
ражает будущую уплату налога, которая произой-
дет в последующих периодах, когда бухгалтерская 
амортизация превысит налоговую [11, с. 5–10]. Од-

новременно, создание резерва по сомнительным 
долгам и списание расходов на НИОКР в бухгал-
терском учете, которые еще не признаны в налого-
вом, сформировали вычитаемые временные разни-
цы и, как следствие, отложенный налоговый актив 
в сумме 193.50 тыс. руб. Этот актив представляет 
собой экономию по налогу на прибыль в будущем. 
Чистое изменение за период составило 57.36 тыс. 
руб. в сторону увеличения отложенных налоговых 
обязательств.
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В отличие от метода ПБУ 18/02, МСФО 12 при-
меняет балансовый метод, который является более 
комплексным и всеобъемлющим. Его суть заклю-
чается в сравнении балансовой стоимости каждого 
актива и обязательства на отчетную дату с их нало-
говой базой (суммой, по которой актив или обяза-
тельство учитывается для целей налогообложения). 
Разница между этими двумя величинами и пред-
ставляет собой временную разницу [12, с. 114–119]. 
Этот подход позволяет учесть абсолютно все разни-
цы, включая те, что возникли не из отчета о при-
былях и убытках, например, при первоначальном 

признании активов в рамках объединения бизнеса 
или при их переоценке.

Применение балансового метода к  данным 
ООО «Центр слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» требует 
анализа не оборотов, а сальдо по счетам на конец 
периода (табл. 3). Данные по балансовой стоимо-
сти берутся из бухгалтерского баланса, а налого-
вая база рассчитывается в соответствии с нормами 
НК РФ. Этот метод считается более надежным, так 
как он напрямую увязывает будущие налоговые по-
следствия с существующими на отчетную дату акти-
вами и обязательствами [13, с. 60–63].

Таблица 3
Расчет отложенных налогов по методу МСФО (IAS) 12 (балансовый метод)  

для ООО «Центр слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» на 31.12.2024 г., тыс. руб.

Актив / Обязательство Балансовая 
стоимость (БУ) 

Налоговая 
база (НУ) 

Временная 
разница

Отложенное налого-
вое обязательство

Отложенный на-
логовый актив

Основные средства 28 450.70 27 196.40 1 254.30 250.86 —
Дебиторская задолженность 7 540.00 8 157.00 –617.00 — 123.40
НИОКР (незавершенные) 0.00 350.50 –350.50 — 70.10
Итого сальдо на 31.12.2024 — — 286.80 250.86 193.50
Чистое ОНО на 31.12.2024 — — — 57.36 —

Результаты, полученные балансовым методом 
в таблице 3, демонстрируют идентичные итоговые 
суммы отложенных налогов по состоянию на ко-
нец года. Так, по основным средствам накоплена 
налогооблагаемая временная разница в размере 
1 254.30 тыс. руб. (разница между бухгалтерской 
остаточной стоимостью и налоговой), что при-
водит к отложенному налоговому обязательству 
в 250.86 тыс. руб. По дебиторской задолженности, 
наоборот, налоговая база (сумма, которая будет вы-
читаться из будущих доходов) превышает балансо-
вую стоимость (за вычетом резерва), что формиру-
ет вычитаемую временную разницу и отложенный 
налоговый актив в размере 123.40 тыс. руб. Ана-
логичная ситуация с расходами на НИОКР. Важно 
подчеркнуть, что хотя итоговые цифры отложен-
ного налогового актива и отложенного налогово-
го обязательства совпали (так как в нашем приме-
ре не было сложных операций вроде переоценки), 
логика расчета принципиально иная. Балансовый 
метод дает более полное и экономически обосно-

ванное представление о будущих налоговых пото-
ках, связанных с активами и обязательствами ком-
пании на отчетную дату [14, с. 157–163].

Финальным шагом является сведение всех рас-
четов для определения совокупного расхода по на-
логу на прибыль и чистой прибыли. Этот этап по-
зволяет оценить итоговое влияние выбранного 
метода на финансовые результаты, которые пред-
ставляются акционерам и  другим заинтересо-
ванным сторонам. Совокупный расход по налогу 
на прибыль складывается из текущего налога и из-
менения сальдо отложенных налогов за период.

Несмотря на  различия в  процессе расчета, 
при корректном применении обоих методов к од-
ному и тому же набору операций и при отсутствии 
сложных случаев, не предусмотренных ПБУ 18/02, 
итоговый финансовый результат должен быть оди-
наковым (табл. 4). Однако представление инфор-
мации и аналитические возможности, которые 
дает каждый из подходов, кардинально различа-
ются [15, с. 1–14].

Таблица 4
Сравнительный анализ итоговых финансовых показателей  

ООО «Центр слуха и речи ВЕРБОТОН-М+» за 2024 г., тыс. руб.

Показатель Расчет по ПБУ 18/02 Расчет по МСФО (IAS) 12 Отклонение
Прибыль до налогообложения 15 250.00 15 250.00 0.00
Текущий налог на прибыль –3 320.00 –3 320.00 0.00
Изменение ОНА за период 193.50 193.50 0.00
Изменение ОНО за период –250.86 –250.86 0.00
Итого расход по налогу на прибыль –3 377.36 –3 377.36 0.00
Чистая прибыль 11 872.64 11 872.64 0.00



103Учет расчетов по налогу на прибыль по российским и международным стандартам

Как следует из таблицы 4, итоговые показате-
ли — расход по налогу на прибыль (3 377.36 тыс. 
руб.) и чистая прибыль (11 872.64 тыс. руб.) — 
в рамках данного примера совпали. Расход по на-
логу на прибыль был рассчитан как сумма текуще-
го налога (3 320.00 тыс. руб.) и чистого изменения 
отложенных налогов (увеличение отложенного на-
логового обязательства на 57.36 тыс. руб.). Это со-
впадение демонстрирует математическую эквива-
лентность методов в простых ситуациях. Однако 
ценность МСФО 12 заключается не в получении 
иного числового результата, а в методологической 
чистоте и информативности. Балансовый метод 
заставляет компании анализировать налоговые 
последствия всех своих активов и обязательств, 
что дает более точную картину будущих денежных 
потоков, связанных с налогообложением.

Комплексный анализ полученных данных по-
казывает, что  основное преимущество подхода 
МСФО 12 заключается в его экономической логи-
ке и полноте. Он требует от компании оценить бу-
дущие налоговые последствия, заложенные в ее ба-
лансе на отчетную дату. Это позволяет инвесторам 
и кредиторам лучше понимать, какая часть стоимо-
сти активов будет в будущем изъята в виде налогов 
(через отложенное налоговое обязательство) и ка-
кая часть обязательств приведет к налоговой эко-
номии (через отложенный налоговый актив). ПБУ 
18/02, фокусируясь на разницах в доходах и расхо-
дах текущего периода, не всегда дает такую полную 
картину, особенно в случаях переоценки активов, 
учета условных обязательств или при объедине-
нии бизнеса, где временные разницы могут возни-
кать напрямую в капитале, минуя отчет о прибы-
лях и убытках. Переход российской системы учета 
на стандарты, гармонизированные с МСФО, явля-
ется логичным и необходимым шагом для повы-
шения качества и сопоставимости финансовой ин-
формации.

Выводы. Проведенное исследование нагляд-
но демонстрирует, что, несмотря на стремление 
к одной и той же цели — корректному отражению 
расходов по налогу на прибыль, — подходы, за-
ложенные в ФСБУ (ПБУ) 18/02 и МСФО (IAS) 12, 
имеют фундаментальные методологические разли-
чия. На примере ООО «Центр слуха и речи ВЕРБО-
ТОН-М+» было показано, что метод отсрочки (ПБУ 
18/02), основанный на анализе разниц в доходах 
и расходах, и балансовый метод (МСФО (IAS) 12), 
основанный на сопоставлении балансовой и нало-
говой стоимости активов и обязательств, привели 
к идентичным итоговым финансовым результатам 
в рамках упрощенной модели. Совокупный расход 
по налогу на прибыль составил 3 377.36 тыс. руб., 
а чистая прибыль — 11 872.64 тыс. руб. при обо-
их подходах.

Однако это численное равенство не должно вво-
дить в заблуждение относительно значимости раз-
личий. Ключевое преимущество подхода МСФО за-
ключается в его экономической состоятельности 
и большей информативности для пользователей от-
четности. Балансовый метод заставляет компанию 
проводить инвентаризацию всех будущих налого-
вых последствий, инкорпорированных в ее финан-
совое положение на отчетную дату. Отложенное на-
логовое обязательство в размере 250.86 тыс. руб. 
и отложенный налоговый актив в 193.50 тыс. руб. 
при расчете по МСФО трактуются не просто как ре-
зультат расхождений в учете, а как реальное будущее 
обязательство по уплате налога и будущая экономия 
на нем, связанные с текущими активами и обяза-
тельствами. Это обеспечивает более высокое каче-
ство прогнозирования будущих денежных потоков 
и более точную оценку стоимости компании.

Перспективы применения полученных резуль-
татов лежат в плоскости практической деятельно-
сти финансовых отделов/подразделений россий-
ских компаний, а также в области дальнейшего 
совершенствования национальных стандартов 
учета. Для компаний, составляющих отчетность 
по двум стандартам, понимание логики балансо-
вого метода МСФО является ключом к эффектив-
ной и менее трудозатратной трансформации от-
четности. Для менеджмента это знание позволяет 
принимать более взвешенные решения, например, 
при выборе метода амортизации или формиро-
вании учетной политики по резервам, осознавая 
их  долгосрочные налоговые последствия. Вне-
дрение в российскую практику учета стандартов, 
максимально приближенных к МСФО, является 
стратегически верным направлением, которое спо-
собствует повышению прозрачности российско-
го бизнеса и улучшению инвестиционного клима-
та в стране.

В заключение следует отметить, что несмо-
тря на формальное сближение стандартов, успеш-
ное применение новых правил требует не только 
механического следования инструкциям, но и глу-
бокого понимания экономической сущности от-
ложенного налогообложения. Финансовым спе-
циалистам необходимо развивать компетенции 
в области применения балансового метода, так 
как именно он является доминирующим в миро-
вой практике и позволяет формировать финансо-
вую отчетность, адекватную запросам современ-
ной экономики. Дальнейшие исследования могут 
быть направлены на анализ более сложных случа-
ев, таких как учет налоговых последствий при объ-
единении бизнеса, переоценка внеоборотных ак-
тивов и применение различных налоговых ставок, 
что позволит еще глубже раскрыть преимущества 
и сложности применения стандарта МСФО (IAS) 12.
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