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Резюме. В статье рассматриваются предметы, прямо или косвенно связанные с древним ры-
боловным промыслом, которые были найдены в 2009–2012 гг. в культуросодержащих слоях ар-
хеологических памятников острова Сергушкин, расположенного в северном течении р. Ангара 
(зона затопления Богучанской ГЭС). Для указанной территории характерна значительная роль 
рыболовства в стратегии жизнеобеспечения человеческих коллективов на протяжении всей 
эпохи голоцена. Несмотря на данное обстоятельство, предметы, связанные с рыболовным про-
мыслом, в материалах сергушкинских стоянок количественно незначительны. Они представле-
ны костяными наконечниками гарпунов (3 экз.) и вильчатых острог (8 экз.), костяными рыбка-
ми-приманками (2 экз.) и каменными фигурками двуглавых (янусовидных) рыб (4 экз.), выпол-
ненными из камня и бронзы рыболовными крючками (3 экз.), железной «блесной» и массивным 
каменным грузилом. Перечисленные предметы относятся к разным историческим периодам (не-
олит, эпоха бронзы, средневековье), обнаруживают широкий круг аналогий в археологических 
материалах Приангарья и сопредельных территорий и указывают на преимущественно инди-
видуальный характер рыболовного промысла у местного древнего населения.
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Abstract. The article deals with the objects directly or indirectly related to ancient fishing found 
in 2009–2012 in the archaeological layers on the archaeological sites of the Sergushkin island located 
in the northern stream of the Angara river (the zone of the Boguchanskaya hydro-electric power station 
flooding). For this territory, fishing played a significant role in the vital strategies of human groups 
during the whole Holocene Age. However, fishing related objects in the materials from the Sergushkin 
settlements are few. They are bone harpoon points (three items) and fishing forks (8 items), bone jig 
fish (2 items) and stone two-headed (Janus like) fish (4 items), fishing hooks made of stone and bronze 
(3 items), iron “spinner” (1 item) and a massive stone fishing weight. These listed objects belong to 
different historical periods (Neolithic, Bronze Age, Middle Age), have a large number of analogies in 
archaeological materials of the Angara River region and border territories, and indicate the individual 
way of fishing in the local population.
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Введение
На протяжении всей эпохи голоцена важную роль в жизни населения При-

ангарья играло сезонное либо круглогодичное рыболовство. Рыба являлась од-
ним из базовых компонентов в системе питания (Вебер и др., 2023, с. 39–47; Мамонтов, 
Лохов, 2013; Мамонтов, Роговский, 2013; Мамонтов и др., 2013), а специализированные 
орудия ее добычи — непременной составляющей материального комплекса всех архе-
ологических культур региона. Количественно небольшая, но показательная серия ар-
тефактов, связанных с древним рыболовным промыслом, была получена в ходе охран-
но-спасательных работ, проводившихся в 2009–2012 гг. на трех нижеуказанных архео-
логических памятниках острова Сергушкин, расположенного в 64 км выше по течению 
р. Ангара от с. Кежма (Кежемский район Красноярского края) (рис. 1).

Сергушкин-1 — многослойная стоянка и локализованный на ее территории разно-
временный могильник раннего неолита — развитого средневековья. Памятник, откры-
тый в 1974 г. В. И. Привалихиным, дислоцирован в изголовье острова (рис. 1) и при-
урочен к двум высотным уровням: пятиметровой пойме (пункт «А») и 10–12‑метро-
вой аллювиальной надпойменной террасе (пункт «Б») (Привалихин, 2013, с. 73–74). 
Следует отметить, что пункт «А» этого памятника является единственным на острове 
Сергушкин местом нахождения останков ихтиофауны (Славинский и др., 2012, с. 489), 
а сама его территория до недавнего времени активно посещалась рыбаками (Прива-
лихин, 2013, с. 79).

Сергушкин-3 — открытые в 1974 г. В. И. Привалихиным разновременные стоянка 
и могильник, дислоцированные на 12‑метровой аллювиальной надпойменной терра-
се левого берега острова близ его нижней оконечности (Привалихин, 2009, с. 300–301) 
(рис. 1). От реки территория памятника отделена крутым обрывистым склоном, пре-
пятствующим прямому выходу к воде.
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Рис. 1. Археологические памятники острова Сергушкин: план-схема расположения 
Fig. 1. Archaeological sites of the Sergushkin Island: plan-scheme of location

Взвоз — разновременная стоянка, дислоцированная на 4–5‑метровой пойме правого 
берега острова в 1 км от его изголовья (рис. 1). Памятник включает два пункта. Пункт 
1, открытый в 1988 г. В. И. Привалихиным, локализовался в юго-восточной части па-
мятника и представлял собой стоянку эпохи неолита — средневековья с разрушенным 
культурным слоем (Привалихин, 1994, с. 84–87). Пункт 2, открытый в 2010 г. П. В. Гер-
маном, занимал северо-западную часть памятника и представлял собой бронзолитей-
ную площадку раннего железного века, перекрывающую стоянку периода финального 
неолита (Герман, Леонтьев, 2012; Герман, Леонтьев, Савельева, 2015).

Рассматриваемый ниже археологический материал встречен в 2009–2012 гг. на ниж-
них стратиграфических горизонтах культуросодержащих слоев пункта «А» Сергушки-
на-1 и пункта 2 Взвоза, а также на разных горизонтах культурного слоя стоянки-мо-
гильника Сергушкин-3.

Описание материалов
В представленном ниже описании все изделия по исходному материалу разделе-

ны на три группы: предметы из кости и рога, металлические (бронза, железо) изделия 
и предметы из камня.

Изделия из кости и рога включают три категории предметов: наконечники гарпу-
нов, наконечники вильчатых зажимных острог и приманки, выполненные в виде фи-
гурки рыбы.

Наконечники гарпунов — три экземпляра. Два из них (рис. 2.-1–2) представлены 
фрагментами, найденными вне археологического контекста в нижней части культур-
ного слоя стоянки Сергушкин-1. Третий — полный, распавшийся на три сильно эроди-
рованные части предмет (рис. 2.-3), обнаружен в рекогносцировочном раскопе 2009 г., 
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заложенном на памятнике Сергушкин-3. Он залегал в скоплении фрагментов неиден-
тифицируемых костяных изделий (рис. 2.-4–8), сопровождавших развал керамическо-
го сосуда аталонгского типа (рис. 2.-9).

Рис. 2. Предметы рыболовного промысла: 1–2 — Сергушкин-1; 
3–9 — Сергушкин-3 (1–8 — кость, 9 — керамика) 

Fig. 2. Fishing objects: 1–2 — Sergushkin-1; 3–9 — Sergushkin-3 (1–8 — bone, 9 — ceramics)

Первый из рассматриваемых предметов (рис. 2.-1) является обломком нижней части 
рогового зубчатого наконечника гарпуна. Сохранилась база с длинной (10,1 см) пря-
мой и округлой в сечении шейкой диаметром 1,2 см, стержневидным насадом с подтре-
угольным шестимиллиметровым выступом стопор-линя в его верхней части и одним 
крупным (0,8 см) клювовидным зубцом обломанного пера. Второй (рис. 2.-2) — фраг-
мент прямого, округлого в сечении заостренного жала и верхней части пера костяного 
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одностороннего гарпуна с двумя крупными (0,4–0,5 см) клювовидными зубцами. Об-
щий размер предмета 5,9×1,4×0,8 см. Третий (рис. 2.-3) — полностью сохранивший-
ся костяной двухсторонний наконечник с прямым пером и асимметрично располо-
женными тремя и двумя крупными зубцами с широким шагом. Общие размеры изде-
лия 7,8×1,5×0,5 см при длине пера 4,5 см и ширине зубцов 0,4–0,5 см. Насад уплощен-
ный, округлый, стопор-линь выполнен в виде пары перпендикулярных изделию и об-
ращенных к шипам выступов 0,2–0,3 см с плавно переходящей в насад покатой пяткой.

Рис. 3. Предметы рыболовного промысла: 1–7 — Сергушкин-1 (1–2, 4–7 — кость, 3 — камень) 
Fig. 3. Fishing objects: 1–7 — Sergushkin-1 (1–2, 4–7 — bone, 3 — stone)

Наконечники вильчатых зажимных острог — 8 экз., обнаруженные в 2011–2012 гг. 
на нижних стратиграфических горизонтах культурного слоя пункта «А» Сергушки-
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на-1. Шесть из них, сохранившиеся лишь фрагментарно (рис. 3.-1–2, 4–7), односторон-
ние, многозубые, с плавно изогнутым пером, выполненные из кости крупного (копыт-
ного?) животного. Спинка их пера округлая, пятка клиновидного насада уплощенная, 
внешнее его ребро округлое, без насечек, углублений или выступов. Поверхность всех 
предметов ошлифована, но не отполирована. Жало сохранилось лишь у одного из них 
(рис. 3.-6). В отличие от наконечников гарпунов, оно короткое, округлое, без выражен-
ной заточки. Примечательно, что у одного из данных изделий (рис. 3.-1) скол жала был 
преднамеренно выровнен, нижерасположенный зубец убран, а выше него прорезана 
узкая разметочная канавка. Очевидно, что после поломки этот наконечник был пред-
назначен для починки.

Два из рассматриваемых изделий (рис. 3.–2, 7) — не более 13–15 см длины при ши-
рине пера 1–1,4 см. Зубцы их короткие, выполненные с небольшим шагом. Три других 
наконечника (рис. 3.-4–6) — крупные: до утраты целостности длина их заведомо пре-
вышала 20 см при ширине пера 2,2–2,4 см. Их клювовидные угловатые зубцы выполне-
ны с большим интервалом шага. Еще один предмет (рис. 3.-1) по своим метрическим 
характеристикам занимает промежуточное положение.

Две половины крупного наконечника вильчатой остроги очень хорошей сохран-
ности (рис. 4.-7–8) были обнаружены в 2012 г. в составе «клада» — депозита. Помимо 
указанных предметов, в него входили: две заготовки из обработанного шлифовкой 
продольного скола кости ноги копытного животного (рис. 4.-3–4), продольный фраг-
мент челюсти крупного травоядного со следами грубой обработки (рис. 4.-5), фраг-
мент трубчатой кости крупного копытного со следами обработки абразивом (рис. 4.-6), 
левая половина нижней челюсти косули (рис. 4.-1) и правая половина нижней челю-
сти молодого оленя (рис. 4.-2) без следов обработки. Обе части наконечника выпол-
нены из одинаковых сильно трансформированных костяных заготовок. Перо их сла-
бо изогнутое, с коротким жалом и двумя параллельными рядами коротких трапеци-
евидных зубцов с широким шагом. Насад подтреугольный, широкий, с плоской пят-
кой (рис. 4.-9–10). Общий размер изделий 28,5×3,7×1,5 см при длине пера 19,8 см. По-
верхность обоих предметов имеет выраженные следы обработки абразивом. В каче-
стве последнего, вероятно, использовался брусок зернистого песчаника, какие в зна-
чительном количестве встречены в культурном слое памятника (рис. 3.-3).

Рыбки-приманки — 2 экз. (рис. 5.-3–4), найденные в 2011 и 2012 гг. на нижних го-
ризонтах культурного слоя пункта «А» Сергушкина-1. Первая из них (рис. 5.-3), со-
хранившаяся полностью, выполнена на ошлифованной костяной пластинке с линзо-
видным поперечным сечением. Общие размеры 7,5×2,1×0,5 см. Фигурка представля-
ет собой реалистичное силуэтное изображение рыбки, судя по раздвоенному хвосту 
и выраженному жировому плавнику, принадлежащей к семейству лососевых. Спин-
ной плавник отсутствует, а на его месте встречным сверлением выполнено двухмил-
лиметровое биконическое отверстие для крепления лесы. Вторая фигурка (рис. 5.-4), 
выполненная на ошлифованной плоской костяной пластинке, сохранилась фрагмен-
тарно: утрачены хвостовая часть и место крепления лесы. Скульптурка представля-
ет собой силуэтное изображение веретенообразного тела с узкой вытянутой головой 
и опущенным вниз острым рылом. Брюшной, анальный и жировой плавники пере-
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даны небольшими треугольными выступами, линия рта обозначена тонким корот-
ким желобком. На месте спинного плавника — частично обломанное сквозное от-
верстие для крепления лесы диаметром около 1 мм. Общий размер сохранившегося 
фрагмента 6,1×2,2×0,3 см.

Рис. 4. Предметы рыболовного промысла: 1–10 — Сергушкин-1 (1–10 — кость) 
Fig. 4. Fishing objects: 1–10 — Sergushkin-1 (1–10 — bone)
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Рис. 5. Предметы рыболовного промысла: 1–4, 7–9 — Сергушкин-1; 5–6 — Сергушкин-3; 
10 — Взвоз (1–2, 9–10 — камень, 3–4, 7 — кость, 5 — бронза, 6 — железо) 

Fig. 5. Fishing objects: 1–4, 7–9 — Sergushkin-1; 5–6 — Sergushkin-3; 
10 — Vzvoz (1–2, 9–10 — stone, 3–4, 7 — bone, 5 — bronze, 6 — iron)

Изделия из металла представлены двумя предметами: бронзовым рыболовным 
крючком и железной блесной.

Рыболовный крючок размером 3,8×1,4×0,3 см (рис. 5.-5) изготовлен методом холод-
ной ковки из длинного тонкого (3 мм) бронзового бруска. Общая его форма правиль-
ная J-образная. Длинное клиновидное цевье с прямоугольным поперечным сечени-
ем слабо выгнуто, головка в виде плавно расширяющейся кверху лопатки без плечи-
ков с двумя горизонтальными желобчатыми пазами на боковых гранях морфологиче-
ски не обособлена. Поддев с квадратным поперечным сечением, затылок плавный, по-
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катый, лоб резко выражен. Жало высокое (12 мм), прямое и плоское, завершающееся 
двумя асимметрично расположенными противолежащими бородками. Крючок обна-
ружен в 2010 г. в качестве единственного предмета инвентаря разрушенного погребе-
ния № 16 могильника Сергушкин-3. Последнее представляло собой грунтовую яму глу-
биной около 16 см от уровня горизонта расчистки, имевшую в плане вид удлиненного 
неправильного овала размером 220×80 см, ориентированного по линии СЗ — ЮВ. Яма 
была заполнена прокаленной красновато-коричневой супесью с включениями мелких 
древесных угольков, обгоревшей бересты и разрозненных мелких фрагментов жженых 
костей взрослого человека. По радиоуглеродному анализу двух образцов горелого де-
рева для данного погребения получены даты 2790±100 л. н. (SPb-381) и 2750±100 л. н. 
(SPb-382) с предпочтительным калиброванным календарным интервалом 2σ XI — ко-
нец IX в. до н. э.

Блесна изготовлена из тонкой железной пластины, противоположные концы ко-
торой свернуты в трубки и согнуты в сомкнутые кольца (рис. 5.-6). Цевье лавро-
видное, с едва намеченным продольным ребром. Данный предмет общим размером 
8,3×1,4×0,15 см встречен в 2010 г. в культурном слое стоянки Сергушкин-3. Функцио-
нальное назначение этого изделия носит предположительный характер.

Изделия из камня представлены тремя категориями предметов: стерженьки дву-
составных рыболовных крючков, двуглавые (янусовидные) ихтиоморфные скульпту-
ры и груз-камень.

Стержни составных рыболовных крючков — два экземпляра, встреченные в 2011–
2012 гг. на нижних стратиграфических горизонтах стоянки Сергушкин-1. Первый 
(рис. 5.-2), выполненный из ошлифованной веретеновидной темно-сургучного цвета 
гальки размером 3,7×1,8 см, относится к китойскому типу. Второй (рис. 5.-1) представ-
ляет собой сланцевый стерженек зеленовато-серого цвета размером 9×1,4×1 см с усе-
ченно-овальным поперечным сечением, тремя узкими неглубокими кольцевыми про-
резными бороздками на каждом из его сужающихся концов и прямым прошлифован-
ным желобком для монтажа жала в нижней части.

Двуглавые (янусовидные) ихтиоморфные скульптуры — 4 экз., найденные в культур-
ных слоях стоянок Взвоз и Сергушкин-1. Они подробно описаны нами в соответству-
ющей статье (Леонтьев, Герман, 2021) и в данной работе не рассматриваются.

Груз-камень — 1 экз. Предмет обнаружен вне археологического контекста на ниж-
нем (неолитическом) горизонте пункта 2 стоянки Взвоз. Он выполнен из уплощенно-
го валуна коричневато-серого туфопесчаника естественной трапециевидной формы 
(рис. 5.-10). Скошенные боковые фасы камня слегка подработаны грубым пикетажем, 
в той же технике выполнены две противолежащие неглубокие широкие (2,7–5,9 см) вы-
емки для фиксации веревочной петли. Часть предмета (предположительно около чет-
верти) обломана, размер сохранившегося фрагмента 27,7×23,3×8,9 см, вес 8,85 кг.

Обсуждение
Орудия рыболовного промысла в материалах сергушкинских стоянок количественно 

незначительны. Из 94 982 единиц находок, полученных в ходе археологических исследо-
ваний памятников Сергушкин-1, Сергушкин-3 и Взвоз в 2009–2012 гг. (Деревянко и др., 
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2015, с. 334–337), прямо или косвенно к ним относится лишь 22 предмета. Для сравне-
ния: полученная за тот же период коллекция каменных наконечников стрел (без учета 
их нахождения в объектах) насчитывает свыше 200 экземпляров.

Обращает на себя внимание полное отсутствие орудий коллективного лова, в пер-
вую очередь — предметов, маркирующих использование рыболовных сетей. На остро-
ве Сергушкин не обнаружено ни одного грузила, хотя камни с полярными выемками 
или сквозными отверстиями нередко встречаются в разновременных культурных сло-
ях памятников Прибайкалья и Верхнего Приангарья (Эверстов, 1988, с. 46; Новиков, 
Горюнова, 2005, с. 128). Найденный в пункте 2 стоянки Взвоз груз-камень (рис. 5.-10) 
для выполнения данной функции излишне массивен. Его наиболее вероятное назначе-
ние — якорь-утяжелитель для притапливания и удержания погружной снасти-ловуш-
ки типа верши или мержи. Отсутствие рыболовных грузил на сергушкинских стоян-
ках, население которых было знакомо с плетеными сетями уже с эпохи раннего неоли-
та, может объясняться тремя причинами:

1 — преимущественное использование кибасов (Эверстов, 1988, с. 49), широ-
ко распространенных, например, в этнографическое время у якутов (Серошевский, 
1993, с. 288);

2 — экспонирование сетей непосредственно у кромки речного берега в отсутствие 
угрозы их кражи и порчи со стороны соседей;

3 — предпочтительный индивидуальный характер рыбной ловли, характерный 
для древнего населения Прибайкалья (Бобров, 2023, с. 39).

Среди находок на сергушкинских стоянках также отсутствуют челноки и иглы 
для плетения сетей. Они могли быть изготовлены из несохраняющегося материала 
(дерева) либо не использовались местным населением вовсе: в этнографическое вре-
мя якутские рыбаки плели сети руками без применения какого‑либо инструмента (Се-
рошевский, 1993, с. 287).

Из орудий индивидуального рыбного промысла в материалах стоянок острова Сер-
гушкин наиболее широко представлены наконечники гарпунов (3 экз.) и острог (8 экз.), 
изготовленных из рога, метаподий и нижних челюстей крупных копытных животных 
(лося, оленя). Первые — многозубые, одно- (рис. 2.-2) или двухсторонние (рис. 2.-3), 
со стопор-линем в виде одного (рис. 2.-1) или пары (рис. 2.-3) трапециевидных высту-
пов со скошенной пяткой. Они относятся к серовско-глазковскому типу (Новиков, Го-
рюнова, 2005, с. 133) и полностью тождественны наконечникам со стоянок и из закры-
тых комплексов эпохи бронзы Прибайкалья и Южного Приангарья (Окладников, 1955, 
рис. 23–24; Горюнова, 2002, рис. 15.-9; 16.-7–8; Новиков, Горюнова, 2005, рис. 7, с. 133; 
Туркин, Харинский, 2004, с. 134–137, рис. 7.-2–5; Лохов, 2009, с. 111, рис. 1.-1; Дударёк, 
Лохов, Лейбова, 2015, с. 60–61; Панюхин, 2021, рис. 31.-1). Принадлежность рассма-
триваемых гарпунов к эпохе бронзы косвенно подтверждается и нахождением одного 
из них в сопровождении развала сосуда аталонгского типа (рис. 2.-9) — магистраль-
ного для данного периода истории Приангарья (Гурулев, Максимович, 2016; Леонтьев, 
Герман, 2019).

Шесть из восьми наконечников вильчатых зажимных острог однотипны. Они од-
норядные, многозубчатые, с плавно изогнутым пером и клиновидным насадом с упло-
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щенной пяткой без каких‑либо выступов или желобков (рис. 3.-1–2, 4–7). Отличают 
их друг от друга лишь размер и ширина шага между зубцами. На территории Север-
ной Евразии морфологически сходные костяные зубчатые острия бытовали с мезолита 
до эпохи раннего железа (Савченко, 2017). На юге Центральной Сибири наиболее ши-
рокое распространение они получили в глазковско-окуневскую эпоху (Вадецкая, Ле-
онтьев, Максименков, 1980, с. 23, табл. ХХ.-10–11, XXII.–5, 10; Эверстов, 1988, с. 113; 
Герман и др., 2021, с. 938, рис. 1.-15; Поляков, 2022, рис. 81.–8, 11–12; Амзараков, 2013, 
с. 200, рис. 1.-3). Типологически близкие наконечники были обнаружены в закрытом 
комплексе парного погребения № 2 могильника Сергушкин-1 (Привалихин, 2013, с. 79–
80, рис. 3.-3; 4.-1–2), также датируемого эпохой финального неолита — ранней бронзы.

Близких аналогов двум половинам наконечника прижимной остроги из «клада» — 
депозита со стоянки Сергушкин-1 — односторонним, двурядным, с расширенным ос-
нованием базы (рис. 4.-7–10) — нам неизвестно. Двурядный односторонний нако-
нечник остроги найден в погребении № 2 Серовского могильника (Окладников, 1950, 
рис. 62), но морфологически с рассматриваемыми он несопоставим. Незавершенность 
обработки, отсутствие следов износа и условия нахождения данных предметов застав-
ляют предполагать, что оба они являются не конечными изделиями, а парой заготовок 
на финальном этапе их исполнения.

Несомненными орудиями рыбного промысла являются три рыболовных крючка, вы-
полненных из камня (Сергушкин-1) и бронзы (Сергушкин-3). Один из двух каменных 
стерженьков (баз) двусоставных рыболовных крючков относится к китойскому типу 
(рис. 5.-2) и уверенно датируется эпохой раннего неолита. Он полностью тождествен 
экземпляру, найденному в эпонимном могильнике (Георгиевская, 1989, рис. VIII.-3), да-
тируемом в диапазоне 6344±74–6028±74 14С л. н. (Крутикова, Бердников, Бердникова, 
2020, с. 167). Второй стерженек — удлиненный, с концевыми опоясывающими насечка-
ми (рис. 5.-1) — по классификации С. И. Эверстова относится к подтипу II. 8Аа (Эвер-
стов, 1988, с. 48) и морфологически близок образцам глазковского времени (Окладни-
ков, 1955, рис. 16.-11; 31.-1; 33.-4; 34; 98.-4; Георгиевская, 1989, с. 98, рис. LXVI). Ранее 
к этой же категории предметов нами были отнесены морфологически тождественные 
друг другу каменные веретенообразные стерженьки с округло-трапециевидным попе-
речным сечением (рис. 5.-8–9) (Славинский и др., 2012, с. 489, рис. 2.-41–42). Эту их ин-
терпретацию следует признать ошибочной: ни один из указанных предметов конструк-
тивно не подходит для выполнения данной функции. При этом базой двусоставного 
рыболовного крючка, возможно, являлась найденная на стоянке Сергушкин-1 костя-
ная каплевидная пластинка с вогнутым сегментовидным поперечным сечением, чья 
лицевая сторона покрыта прорезными поперечными желобками (рис. 5.-7) (Славин-
ский и др., 2012, с. 489, рис. 2.-47).

Бронзовый крючок из погребения № 16 могильника Сергушкин-3 по размерам 
и профилю близок современным, применяющимся для ловли относительно крупной 
хищной рыбы. В Байкальском регионе рыболовные крючки сходного вида, но изготов-
ленные из кости, впервые появляются уже в раннем неолите (Базалийский, 2012, с. 67, 
рис. 9.-6), а в эпоху бронзы в Прибайкалье и на Верхней Ангаре они являются одними 
из самых распространенных орудий из металла (Туркин, Харинский, 2004, с. 144). Ча-
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сто, как и крючок из погребения № 16, они имеют специфическую форму цевья: четы-
рехгранную, несколько утолщенную в средней части и заметно утончающуюся к го-
ловке с поперечными желобками-насечками для фиксации лесы (Горюнова, 2002, с. 
18, рис. 12.-22). Встречаются среди них и с двумя бородками (Окладников, 1955, рис. 
16.-7–10). В погребениях раннего железного века подобные изделия отсутствуют. Ис-
ходя из сказанного, правомерно датировать рассматриваемый предмет эпохой разви-
той — финальной бронзы, что подтверждается абсолютной датой, полученной для по-
гребения № 16 Сергушкина-3 (XI — конец IX вв. до н. э.).

Приманки в виде фигурок маленьких рыб, изготовленные из ошлифованных камен-
ных и костяных пластинок, являются достаточно распространенной категорией нахо-
док для эпохи неолита — бронзы Прибайкалья и Приангарья (Окладников, 1936; 1950, 
с. 241–250; Студзицкая, 1976 с. 74–89; Эверстов, 1988, с. 49; Лысенко, Матвеев, Важенко, 
2011, с. 425, рис. 3–4; Амзараков, 2013, рис. 2.–3, с. 202). Внешне и, очевидно, функцио-
нально они тождественны «блеснам» эвенков, эскимосов (Окладников, 1950, с. 254, рис. 
79) и в условиях Приангарья могли использоваться для зимнего лова рыбы гарпуном 
или острогой (Роговский, Кузнецов, 2013, с. 27). Вместе с тем нельзя исключать и ве-
роятность их иного — декоративного функционального назначения: в закрытых нео-
литических комплексах Прибайкалья встречены выполненные в той же художествен-
ной манере костяные подвески в виде плоских фигурок зверей и птиц (Горюнова, 2002, 
рис. 9), не связанные с рыболовным промыслом.

Коллекция каменных изображений двуглавых (янусовидных) рыб серовского вре-
мени с острова Сергушкин включает 6 экз, два из которых были найдены В. И. При-
валихиным (Привалихин, 1995, с. 146–147; 2011), а четыре — обнаружены в ходе ис-
следований 2010–2012 гг. По устоявшейся традиции эти предметы также именуются 
«рыбами-приманками», что является очевидным недоразумением. Каких‑либо дока-
зательств возможности использования этих массивных скульптурок, чья длина по-
рой превышает 0,5 м (Кызласов, 1986, рис. 1), в качестве орудий рыбного лова не было 
приведено ни разу. Напротив, интерпретация их как предметов сакрального или ри-
туально-прикладного назначения (Окладников, 1950, с. 333; Шерстобитова, Селез-
нев, 2004, с. 270, 277; Заика, 2014, с. 97; Вртанесян, 2013; Леонтьев, Герман, 2021, с. 507) 
представляется вполне обоснованной. Вместе с тем само бытование данных фигурок 
в поздненеолитическое время на территории от Среднего Енисея до Верхней Лены 
указывает на ту значительную роль, которую играл рыбный промысел в жизни древ-
него населения этого региона.

Железная пластинчатая блесна из культурного слоя Сергушкина-3 (рис. 5.-6) морфо-
логически сближается с современными аналогами, но существенно отличается от сред-
невековых, использовавшихся при ловле на дрожки и имевших широкое распростране-
ние у русского населения. У первых цевье с обеих сторон имеет отверстия либо коль-
ца для крепления лесы и пристегнутого крючка, у последних же нижний конец цевья 
оформлен в виде неподвижного крючка (Тарасов, 2007). Близких аналогов рассматри-
ваемому предмету нам не известно, а предложенная интерпретация его функциональ-
ного назначения носит предположительный характер. Судя по материалу, технике из-
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готовления и условиям залегания в культурном слое данное изделие предварительно 
может быть отнесено к эпохе средневековья.

Заключение
Орудия рыболовного промысла в материалах сергушкинских стоянок представле-

ны крайне скупо. Данное обстоятельство может быть обусловлено одной из двух при-
чин: либо значительная часть рассматриваемых предметов (сети, гарпуны, остроги, вер-
ши и пр.) экспонировалась близ кромки речного берега и редко доставлялась на тер-
риторию стоянок, либо рыболовство не являлось значимым промыслом для населения 
острова. По нашему мнению, ловля рыбы выполняла лишь вспомогательную функцию 
в стратегии жизнеобеспечения местных коллективов, о чем неоспоримо свидетельству-
ет состав рассмотренных выше находок. Вероятно, на протяжении всей эпохи голоце-
на посещения человеком берегов острова Сергушкин носили спорадический характер 
и были приурочены к сезонной охоте на мигрирующего зверя, в то время как рыбалка 
лишь обеспечивала пищевое разнообразие как факультативный промысел.

Примечательно, что подавляющее большинство рассматриваемых находок проис-
ходит из пункта «А» стоянки Сергушкин-1 — территории на берегу мелководной Бур-
наульской протоки, где лов рыбы в межень был возможен простыми запорами без до-
полнительного инструментария. Последнее обстоятельство, вероятно, обеспечило 
массовость проживания здесь носителей усть-бельской керамической традиции (Ле-
онтьев, Герман, 2018, с. 72–74). За исключением железной блесны и бронзового крюч-
ка все рассматриваемые материалы локализуются в культурно-хронологических рам-
ках развитого неолита — ранней бронзы при явном преимуществе последней. Очевид-
но, что именно в серовско-глазковское время комплексный характер присваивающе-
го хозяйства обрел особую актуальность для стратегии жизнеобеспечения локальных 
групп местного населения.
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