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Резюме. В статье публикуются результаты междисциплинарных исследований материалов, 
полученных в ходе рекогносцировочных археологических работ 2012 и 2019 гг. на новом грун-
товом могильнике кара-абызской культуры Юрмаш‑1 (Иглинский район Республики Башкор-
тостан). Полученные данные в совокупности с результатами предыдущих исследований значи-
тельно расширяют сведения об ареале кара-абызской культуры на рубеже эр. Установлено, что 
в первые века нашей эры население центральной «агломерации» (Шипово — Охлебинино) на-
чинает продвигаться вглубь Уфимско-Симского междуречья на ранее не освоенную террито-
рию, на что указывают рассматриваемый некрополь и синхронные могильнику сезонные сели-
ща (Поступалово‑1, Поступалово‑2, Поступалово‑3, Крючевка‑1, Шеланы‑1 и др.).
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В общей сложности были изучены два погребения, антропологические материалы из которых 
не сохранились. При этом в одном захоронении обнаружен зуб человека (второй правый ниж-
ний моляр постоянной смены), принадлежавший ребенку в возрасте 7–8 лет. Сопроводительный 
инвентарь этого комплекса позволяет выдвинуть предположение о высоком социальном ста-
тусе погребенного. Второе исследованное погребение — малоинформативное. Представленные 
данные в совокупности с материалами, полученными из грабительских раскопок, позволяют от-
нести грунтовый могильник Юрмаш‑1 к позднему этапу кара-абызской культуры (I–III вв. н.э.).

Ключевые слова: ранний железный век, Южное Приуралье, погребальный обряд, погребаль-
ный инвентарь, хронология
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Abstract. The article outlines the results of the interdisciplinary study of the Yurmash‑1 flat-grave 
cemetery — a recently identified the Kara-Abyz culture necropolis located in the Iglinsky District of the 
Republic of Bashkortostan. The focus is on materials obtained during reconnaissance archaeological 
works in 2012 and 2019. The results of this study, together with previously published data, refine our 
understanding of the Kara-Abyz culture’s expansion at the turn of the eras. It can be argued that in 
the first centuries of our era, the population of the central “agglomeration” (Shipovo — Okhlebinino) 
began to move deeper into the Ufa-Sim interfluve into previously undeveloped territory, as indicated by 
the studied necropolis and seasonal settlements synchronous with the Yurmash‑1 flat-grave cemetery 
(Postupalovo‑1, Postupalovo‑2, Postupalovo‑3, Kryuchevka‑1, Shelany‑1, etc.).

In total, two burials were examined. No human skeletal remains were preserved, except for a single 
isolated right lower permanent second molar belonging to a child aged 7–8 years found in grave 1. The 
grave goods from this burial suggest that the deceased held a high social status. The second burial was 
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of limited informative value. Taken together, the new data and the materials recovered from earlier illicit 
excavations indicate that the Yurmash‑1 flat-grave cemetery belongs to the late phase of the Kara-Abyz 
culture and dates to the 1st‑3nd centuries AD.
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Введение
Изучение кара-абызской культуры (правобережье среднего течения р. Белой, 
лесостепь Южного Приуралья) продолжается уже более 100 лет. Исследовате-

лями накоплен обширный материал, характеризующий материальную культуру древ-
него населения и погребальный обряд. В настоящий момент установлены хроноло-
гические рамки существования данной культуры (IV в. до н.э. — IV в. н.э.), а общее 
количество исследованных погребений составляет более 1400 (Иванов, Проценко, 
2017, с. 118). В могильниках насчитывается от нескольких десятков (Биктимиров-
ский, Уфимский, Кара-Абыз‑2) до нескольких сотен (Охлебининский, Шиповский) 
изученных погребений. Однако накопление исследованных в ходе раскопок погре-
бальных комплексов критически отстает от темпов их ввода в научный оборот, что, 
безусловно, негативно влияет на реконструкцию этнокультурных процессов в ре-
гионе в эпоху раннего железа.

За последнее время наиболее масштабными работами на некрополях кара-абыз-
ской культуры являются исследования грунтового могильника Кара-Абыз‑2 (49 по-
гребений), проведенные в 2011–2012 гг. (Проценко, 2016). В 2018 г. были предпри-
няты охранные археологические раскопки Ново-Уфимского могильника (22 погре-
бения) (Щербаков, Овсянников, Шутелева, 2020). Исследователями было проведе-
но радиоуглеродное датирование захоронений, «…из которых пять дали предвари-
тельные результаты. Даты, откалиброванные по 1σ, показали хронологический про-
межуток II–I вв. до н. э.» (Щербаков, Шутелева, Леонова, 2022, с. 175). Таким обра-
зом впервые были получены абсолютные датировки для кара-абызских некрополей. 
В 2019 г. в ходе спасательных археологических раскопок на селище Новые Турбаслы‑7 
в юго-западной части раскопа был выявлен грунтовый могильник. Исследованы 23 
погребения, пять ям без антропологического материала, четыре тризны и яма с ри-
туальным (?) захоронением костей животных (Дремов, 2019, с. 94–96). В 2021 г. были 
проведены новые раскопки Охлебининского могильника (6 погребений) (Лясович, 
Проценко, Русланов, 2024). Стоит также отметить, что одним из авторов настоящей 
работы введены в научный оборот материалы (1958, 1962, 2000 и 2010 гг. раскопок) 
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Биктимировского-II, Ново-Уфимского и Шиповского курганно-грунтового могиль-
ников (Овсянников, 2021, 2023а, б).

Таким образом, краткий обзор современного этапа изучения кара-абызских погре-
бальных комплексов позволяет говорить об устойчивом интересе ученых к их исследо-
ванию (спасательные археологические раскопки). При этом оперативность ввода в на-
учный оборот результатов этих раскопок оставляет желать лучшего.

Материалы и результаты исследования
Исследования 2012 г. Грунтовый могильник Юрмаш‑1 открыт в 2012 г. разведочным 

отрядом Отдела археологических исследований ИИЯЛ УНЦ РАН (сейчас — ИИЯЛ 
УФИЦ РАН) под руководством И.Х. Каюмова9. Памятник расположен в 0,9 км севернее 
с. Турбаслы Иглинского района Республики Башкортостан (рис. 1). Занимает высокий 
мыс коренной террасы правого берега р. Юрмаш, правого притока р. Уфа. Мыс обра-
зован излучиной реки и левым берегом ручья Зельга, впадающего в р. Юрмаш. У ос-
нования мыса выявлены крупные карстовые впадины, а юго-восточный склон мыса 
характеризуется выраженной карстовой разреженностью и значительной зонально-
стью карстовых форм. В ходе исследований 2012 г. были заложены две траншеи с це-
лью определения примерных границ памятника и уточнения его культурной принад-
лежности (Каюмов, 2012). Отметим, что на площадке памятника фиксировались мно-
гочисленные грабительские вкопы (рис. 2.-А).

Раскоп 1 размером 1×4 м заложен на месте грабительской ямы. Предварительно 
в отвале ямы собраны фрагменты керамики, происходящие от одного сосуда и, веро-
ятно, выброшенные грабителями из погребения. Стратиграфия раскопа характеризует-
ся волнообразным залеганием гумуса, что, по мнению автора первых раскопок, свиде-
тельствует о распахивании могильника в прошлом (Каюмов, 2012, с. 9). В заложенной 
траншее было собрано девять фрагментов лепной керамики с примесью мелкозерни-
стого песка в тесте, которая идентична керамике, собранной из отвала грабительской 
ямы. Следов погребения не обнаружено.

В 70 м восточнее раскопа 1 был заложен раскоп 2 размером 2×1,5 м. В процессе 
раскопок на уровне материка зафиксировано могильное пятно, уходившее в восточ-
ную стенку. В этой связи была сделана прирезка. В результате были определены разме-
ры могильной ямы (1,2×0,5 м), длинные стенки которой ориентированы по линии за-
пад — восток, а ее глубина составляла 0,4 м (рис. 2.-Б). Костяк не сохранился, за исклю-
чением изолированного человеческого зуба. Рядом зафиксировано скопление керами-
ки (развал небольшого сосуда). Погребальный инвентарь состоял из бронзовых укра-
шений: гривны, двух браслетов, круглой бляшки, поясной бляхи, кольца и фрагмента 
спиральной витой трубицы (рис. 3). Судя по расположению зуба человека и предме-
тов украшения, можно предположить, что погребенный был уложен головой на запад 
(Каюмов, 2012, с. 10–11).

9	  Авторы благодарят Ильдара Ханифовича Каюмова за возможность введения в научный оборот мате‑
риалов, полученных в 2012 г.
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Рис. 1. Памятники археологии кара-абызской культуры среднего течения правобережья реки 
Белой в Уфимско-Симском междуречье (основа (Сафуанов и др., 2023, рис. 14))

Fig. 1. Archaeological sites of the Kara-Abyz culture in the middle course of the right bank of the Belaya River 
in the Ufa-Sim interfluve (after (Safuanov et al., 2023, Fig. 14))
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Рис. 2. А — план могильника Юрмаш‑1; Б — раскоп 2. План погребения 1 (раскопки 2012 г.)

Fig. 2. A — plan of the Yurmash‑1 cemetery; B — Trench 2. Plan of burial 1 (2012 year of excavation)
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Наиболее надежным хроноиндикатором здесь являются бронзовые предметы. Шейная 
гривна диаметром 14,5 см с несомкнутыми и расплющенными концами (рис. 3.-2) (тип 2, 
подтип 2 вариант 1 по С.Л. Воробьевой) датируется I–III вв. н.э. (Воробьева, 2011, с. 113). 
Браслеты наручные диаметрами 6,2 и 7 см изготовлены из бронзовой витой проволоки 
диаметром 3 мм (рис. 3.-3). На концах браслетов — застежки: кольцо и крючок. Браслеты 
с застежками довольно редко встречаются в Предуралье. Ближайшая аналогия найдена 
в Шиповском курганно-грунтовом могильнике (Овсянников и др., 2007, рис. 37.-9). Еди-
ничные находки известны в Поднепровье и Поволжье в среднесарматских памятниках 
(Степи европейской…, 1989, рис. 8.-9–10). Витое оформление браслета, однако, не харак-
терно для аналогичных среднесарматских изделий. Кольцо диаметром 1,1 см с заходящи-
ми концами (рис. 3.-5) датируется II–IV вв. н.э. (Воробьева, 2012, с. 53). Перстни данно-
го типа распространены в пьяноборской культуре — тип В.1 по Б.Б. Агееву (Агеев, 1992, 
с. 132, табл. 13.-1). Также в погребении была найдена поясная бляха диаметром 9 см, из-
готовленная из тонкого листа бронзы с отверстием в центре (диаметр 1,1 см) (рис. 3.-1). 
Основная масса подобных украшений обнаружена в поздних погребениях Шиповского 
могильника II–IV вв. н.э. (Пшеничнюк, 1973, с. 183; Овсянников и др., 2007, с. 69; Воро-
бьева, 2012, с. 121). Круглая бляшка диаметром 1,1 см с ушком на обороте не является на-
дежным хроноиндикатором (рис. 3.-6). Данный вид бляшек широко представлен на всем 
протяжении существования кара-абызской культуры (Пшеничнюк, 1973, с. 184). Широ-
кое распространение подобных изделий приходится на интервал II в. до н.э. — II в. н.э. 
(Воробьева, 2012, с. 160–161). Фрагмент спиралевидной витой трубицы (рис. 3.-4) из тон-
кого дрота (0,1 см) также является достаточно распространенным изделием среди кара- 
абызских древностей, которые бытовали на всем протяжении существования культуры. 
Длина подобных трубиц варьировала от 1 до 10 см и обычно они крепились к кольцу.

Изолированный зуб, обнаруженный при исследовании данного погребения могиль-
ника Юрмаш‑1, является зачатком (закладкой) второго постоянного моляра четверто-
го квадранта (правый нижний M2). Коронка по форме представляет собой характер-
ный для зубов этого типа симметричный четырехугольник с правильным контуром. 
Тригонид и талонид примерно равные по ширине. Узор межбугорковых борозд, ввиду 
наличия контакта между протоконидом и энтоконидом, определяется как +4 и явля-
ется обычным для вторых постоянных моляров (Зубов, 2006, с. 27). Передняя ямка до-
вольно глубокая и обширная. Рельеф жевательной поверхности бедный. Стадия фор-
мирования зуба по К. Морресу с соавторами (Moorrees, Fanning, Hunt, 1963) оценива-
ется как Crc (crown complete) — коронка полностью сформирована. Согласно стомато-
логическим данным, завершение внутричелюстного формирования коронки второго 
нижнего моляра постоянной смены приходится на возраст 6,2–7,4 года по Х. Шрёдеру 
или 7–8 лет по В. Кюнцелю (Терапевтическая стоматология…, 2007, с. 26–27). Медиан-
ный возраст следующей стадии — Ri (initial root formation) — начало формирования 
корня второго нижнего моляра, согласно лондонскому атласу, приходится на 8,5 года 
(AlQahtani, Hector, Liversidge, 2010, p. 488). Таким образом, можно констатировать при-
надлежность одонтологической находки из могильника Юрмаш‑1 ребенку возрастной 
группы infantilis II (наиболее вероятно 7–8 лет). Учитывая отсутствие «восточных» мор-
фологических особенностей (пятого бугорка, узора Y, элементов рельефа третьего по-
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рядка), можно в предположительной форме допустить, что зуб принадлежал предста-
вителю европеоидного расового типа. В этой связи следует упомянуть, что население 
кара-абызской культуры в целом отнесено к представителям западного одонтологиче-
ского ствола. При этом частота встречаемости редуцированных (четырехбугорковых) 
вторых моляров варьирует в кара-абызских сериях от величины 72,8% (Охлебинино) 
до 94–95% (поздние материалы из Шипово и Кара-Абыз‑2) (Лейбова, 2021, с. 122).

Рис. 3. Грунтовый могильник Юрмаш‑1, погребение 1 (раскопки 2012 г.):  
сопроводительный инвентарь

Fig. 3. Grave goods from burial 1 of the Yurmash‑1 flat-grave cemetery (2012 year of excavation)
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Отметим, что описанный погребальный инвентарь является нетипичным для дан-
ной возрастной группы. Это обстоятельство может свидетельствовать о высоком со-
циальном статусе погребенного. В могильниках кара-абызской культуры в большин-
стве случаев детские погребения либо сопровождались минимальным набором инвен-
таря, содержащим 1–3 категории (горшок, несколько бусин, подвеска), либо вовсе были 
безынвентарными (Проценко, 2022, с. 16). Детские погребения, в которых представ-
лен «богатый» набор сопроводительного инвентаря, встречаются сравнительно редко. 
Примером может являться погребение 5 раскопа I курганной группы III Шиповского 
курганно-грунтового могильника (Овсянников, 2023б, с. 18). Аналогичные нетипич-
ные или неординарные детские захоронения обнаруживаются и в соседней пьянобор-
ской археологической культуре (Зубов и др., 2021).

Исследования 2019 г. В 2019 г., с целью надежного определения северо-западной 
границы могильника исследования памятника были продолжены И.М. Бабиным (Ба-
бин, 2019). Ранее И.Х. Каюмовым границы некрополя в данном секторе были проведе-
ны условно по концентрации грабительских ям (Каюмов, 2012). В ходе исследований 
в северо-западной части мыса было заложено три разведочных шурфа размерами 1×2 м.

В шурфах 1 и 2 материал обнаружен не был. В ходе вскрытия второго горизон-
та по центру шурфа 3 зафиксировано скопление фрагментов лепной неорнаментиро-
ванной керамики (11 стенок и один венчик) с примесью мелкозернистого песка и ша-
ровидное глиняное пряслице (диаметр — 3 см, высота — 2 см, диаметр отверстия — 
1 см), орнаментированное с двух сторон точками, расположенными по периметру из-
делия (рис. 4.-1). Подобная орнаментация отмечалась на материалах как поселенческих 
(Савельев, 2025, с. 194, рис. 3), так погребальных памятников кара-абызской культуры 
(Котов, 2010, с. 37, рис. 1.-4).

После вскрытия третьего горизонта и зачистки в профиле западной стенки зафик-
сировано светло-серое могильное пятно (?). С целью доисследования участка было ре-
шено расширить шурф на 2 м в западном направлении. На третьем горизонте в юго-за-
падном углу шурфа был зафиксирован развал сосуда, орнаментированного небольши-
ми треугольными вдавлениями по краю плечика (рис. 4.-2), и трапециевидная подве-
ска размерами 1,8×1,2×0,1 см.

Таким образом, было выявлено погребение 2, конфигурацию могильной ямы в ко-
тором проследить не удалось. Глубина могилы от современной поверхности — 0,5 м. 
Точную ориентировку погребенного определить проблематично (костяк не сохранил-
ся). В связи с нахождением трапециевидной подвески (нагрудного украшения) в юго-за-
падном секторе можно предположить, что погребенный был уложен головой на запад, 
ногами к реке. Отсутствие в сохранности костей скелета, а также невозможность про-
следить контуры могильной ямы связаны как с характером почвы на данном участке 
некрополя, так и с небольшой глубиной захоронения.

Заполнение сосуда из погребения 2 было изучено палинологическим методом. 
В пробе выявлено репрезентативное количество палиноостатков10. В выделенном 

10	  Исследование проведено канд. биол. наук Равилем Гадельевичем Курмановым, ведущим научным со‑
трудником Института геологии Уфимского федерального исследовательского центра РАН.
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спектре доминируют споровые растения (50%), представленные Polypodiaceae (46%), 
Lycopodium sp. и Bryales (единично). В группе трав и кустарничков (27%) преоблада-
ет пыльца лугово-степного разнотравья: Poaceae (11%), Asteroideae (4%), Filipendula sp. 
и Brassicaceae (единично). Содержание пыльцевых зерен синантропных (Chenopodiaceae, 
Artemisia sp. и Chamerion angustifolium) и водных растений (Nymphaeaceae, Sparganium 
sp.) невысокое (менее 5%). Среди деревьев и кустарников (23%) отмечена пыльца мел-
колиственных — Betula sp. (15%) и Salix sp. (единично), хвойных — Pinus sylvestris (5%) 
и широколиственных — Tilia cordata и Corylus avellana (единично) пород.

Рис. 4. Грунтовый могильник Юрмаш‑1, погребение 2 (раскопки 2019 г.):  
сопроводительный инвентарь

Fig. 4. Grave goods from burial 2 of the Yurmash‑1 flat-grave cemetery (2019 year of excavation)
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Проанализированный спорово-пыльцевой спектр характеризует синантропизи-
рованную опушку березово-соснового леса. В составе мелколиственно-хвойных ле-
сов имелась небольшая примесь липы и лещины. Под пологом леса и на опушках раз-
растались папоротники. Открытые пространства занимала злаково-разнотравная 
растительность с элементами синантропной флоры (маревые, полынь, иван-чай 
узколистный). В поймах росли ивы и различные водные растения (кувшинковые, 
ежеголовник).

Внеконтекстные находки. В ходе проведения археологических работ местный жи-
тель, чей покос расположен на исследованном в 2019 г. участке некрополя, передал нам 
часть артефактов, найденных им за последние несколько лет на площадке могильника. 
Со слов местного жителя, могильник активно грабился «черными копателями» в 2013–
2016 гг. Им непосредственно возле грабительских вкопов была собрана коллекция, со-
стоящая из 11 предметов.

Эта коллекция включает шесть поясных дисковидных блях разного размера: 16,2, 
13, 12,5, 11,2 см и две по 9 см. Одна из поясных дисковидных блях имеет два отверстия 
по краям. Данный тип поясной гарнитуры, по мнению С.Л. Воробьевой, является пере-
ходным — это украшения, сделанные кара-абызским населением, но с сохранением об-
щих черт сарматских зеркал, которые датируются рубежом эр (Воробьева, 2012, с. 120). 
Две неорнаментированные бляхи диаметром 9 см, правильной выпуклой формы, вы-
полнены из тонкого листа бронзы, с отверстием в центре (рис. 5.-5, 6), соответствуют 
типу Б.2 по С.Л. Воробьевой (Воробьева, 2012, с. 120) и типу 1 по В.В. Овсянникову (Ов-
сянников и др., 2007, с. 69). Отметим, что основная масса подобных украшений встре-
чена в поздних погребениях Шиповского могильника II–IV вв. н.э. Две поясные бляхи 
с тремя отверстиями (рис. 5.-4) соответствуют типу А.3.2б по С.Л. Воробьевой (Воро-
бьева, 2012, с. 120) и типу 3 по В.В. Овсянникову (Овсянников и др., 2007, с. 69). Такие 
бляхи датируются исследователями среднесарматским временем.

В коллекции представлены также две трапециевидные подвески (3,2×2,5×0,1 см 
и 3,4×2,8×0,1 см) с отверстием для подвешивания (рис. 5.-1, 2), бытовавшие в кара- 
абызской среде в период со II в. до н.э. по II в. н.э. (Пшеничнюк, 1973, с. 179; Воробьева, 
2012, с. 177–178). Подобные подвески встречались также на вятских памятниках пьяно-
борской культуры в первых веках нашей эры (погребение 19 Первомайского и погребе-
ние 12 Ошкинского могильников) (Лещинская, 2014, с. 198, табл. 101). Бляшка с ушком 
на обороте (диаметр — 1,5 см) и выпуклой (полусферической) поверхностью — самый 
распространенный элемент убранства костюма, который бытовал на протяжении все-
го существования кара-абызской культуры. Фрагмент поясной накладки прямоугольной 
формы (6,8×2,3×0,1 см) с двумя ушками на обороте, орнаментированный рельефной то-
чечной орнаментацией (рис. 5.-3). Подобный вид декорирования изделий широко пред-
ставлен в пьяноборской культуре и датируется первыми веками нашей эры (Лещинская, 
2014, с. 165, 166).

Отметим, что в Национальном музее Республики Башкортостан хранится археоло-
гическая коллекция бронзовых предметов эпохи раннего железа (36 ед. хр.), получен-
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ная от неизвестного дарителя 25 ноября 2013 г. (коллекционная опись 657/1–36)11, про-
исходящая из грунтового могильника Юрмаш‑1.

Рис. 5. Грунтовый могильник Юрмаш‑1: материалы, переданные находчиком

Fig. 5. Yurmash‑1 flat-grave cemetery: archaeological materials transferred by the finder

11	  Авторы выражают благодарность канд. ист. наук, старшему научному сотруднику Национального му‑
зея Республики Башкортостан Светлане Леонидовне Воробьевой за возможность ознакомиться с ар‑
хеологической коллекцией. Одним из авторов готовится отдельная публикация этих находок.
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Заключение
В настоящее время у нас нет достаточных оснований для детальной характеристи-

ки погребального обряда могильника Юрмаш‑1, что обусловлено ограниченным чис-
лом исследованных погребений. Можно выделить лишь несколько аспектов. Захороне-
ния индивидуальные, в простых грунтовых ямах, глубиной от современной поверхно-
сти 0,4–0,5 м. По причине лишь частичной сохранности погребений ориентировка по-
гребенных устанавливается приблизительно, исходя из положения сопроводительно-
го инвентаря (в западный сектор). Относительно специфики сосудов, обнаруженных 
в погребениях, следует отметить, по-видимому, неутилитарный характер их использо-
вания — в связи с хрупкостью их употребление в быту не представляется возможным. 
Вероятно, они изготовлены специально для ритуальных целей.

Полученные материалы из могильника Юрмаш‑1 в совокупности с данными иссле-
дований на р. Юрмаш (Проценко, Курманов, 2025) существенно дополняют сведения 
о расширении ареала кара-абызской культуры. Целый ряд выявленных за последние 
несколько лет сезонных селищ (Юрмаш‑3 и Юрмаш‑4, Поступалово‑1, Поступалово‑2, 
Поступалово‑3, Крючевка‑1, Шеланы‑1 и др.) в совокупности с публикуемым некро-
полем свидетельствуют, что население центральной «агломерации» (Шипово — Охле-
бинино), изначально проживавшее на узкой полосе коренной террасы р. Белая, на ру-
беже эр постепенно продвигалось вглубь Уфимско-Симского междуречья (15–25 км) 
и осваивало мелкие притоки рек Уфа и Сим.

Грунтовый могильник Юрмаш‑1 — единственный на данный момент некрополь, рас-
положенный в глубине террасы, вдали от укрепленного поселения (городища). Боль-
шинство известных могильников кара-абызской культуры расположены на расстоя-
нии не более 1 км от основного/базового поселения (городища Кара-Абыз, Биктими-
рово, Уфимское (Чертово), Уфа-IV, Охлебининское-II, Шиповское). Погребальный ин-
вентарь могильника Юрмаш‑1 находит аналогии в поздних погребениях кара-абызской 
культуры (Шиповский и Охлебининский некрополи), материалах пьяноборской куль-
туры и среднесарматских древностях Евразии. Таким образом, комплекс находок по-
зволяет отнести исследуемый могильник (в совокупности с ранее выявленными син-
хронными сезонными селищами) к позднему этапу развития кара-абызской культуры 
и предварительно датировать I–III вв. н.э. Для получения более обоснованных выво-
дов и более репрезентативного материала необходимо провести дополнительные ис-
следования некрополя.
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